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1 Einleitung

1.1 Veranlassung und Aufgabenstellung

Die im Zuge der Gebietsreform 1971 gebildete Gemeinde Fernwald liegt 6stlich der Universitatsstadt
GieRRen und besteht aus den drei Ortsteilen Steinbach, Annerod und Albach. Der Regionalplan Mittel-
hessen 2001 ordnete ihren Ortsteil Annerod dem ,oberzentralen Siedlungsraum“ des Oberzentrums
zu. Auch wenn das Instrument des oberzentralen Siedlungsraumes mit Inkrafttreten des RPM 2010
entfallen ist, so dokumentiert die vormalige Zuordnung doch die Lagegunst und auch heute noch vor-
handene Attraktivitat des Ortsteiles als Wohnstandort. Dies anerkennt auch der RPM 2010 mit der
Darstellung eines Vorranggebietes Siedlung Planung im Bereich , Auf der Jagersplatt®. Die Siedlungs-
entwicklung erfolgte hier in mehreren Bauabschnitten, zuletzt iber den Bebauungsplan ,Auf der Ja-

Ill

gersplatt 111 2. Bauabschnitt mit It. Planzeichnung 47 Baugrundstiicken. Der Bebauungsplan befindet
sich derzeit im Vollzug, ohne dass allen Interessenten ein Baugrundstiick hatte angeboten werden kon-
nen. Die Gemeindevertretung der Gemeinde Fernwald hat daher in ihrer Sitzung am 11.12.2018 be-

schlossen, das Bauleitplanverfahren fiir den letzten moglichen Bauabschnitt nordlich der Groflen-Bus-

ecker-StraRe (,Jagersplatt IV“) einzuleiten. (Abb. 1).

Geltungsbereich

ald (Bildquelle:
Hessisches Ministerium fir Umwelt, Klimaschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz, aus natureg-hes-

sen.de, 08/2019).
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Abb. 1: Abgrenzung des Geltungsbereichs des Bebauungsplans ,Jagersplatt IV, Gemeinde Fernw
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Das vorliegende Gutachten verfolgt die in diesem Zusammenhang geforderte Uberpriifung, ob durch
die geplante Nutzung geschiitzte Arten betroffen sind. Gegebenenfalls ist sicherzustellen, dass durch
geeignete MalRnahmen keine Verbotstatbestande gemaR & 44 BNatSchG eintreten.

Der Bericht liefert Aussagen zur angetroffenen Fauna, deren artenschutzrechtlichem Status und hebt
wichtige Strukturelemente im Planungsraum hervor. Quantifizierende Aussagen zu notwendigen Ver-

meidungs- und Kompensationsmalinahmen sind in den Priifbogen festgelegt.

Situation
Die Abgrenzung des raumlichen Geltungsbereiches des Bebauungsplanes , Jagersplatt IV“ definiert sich
aus den angrenzenden Nutzungen. Er schlieft an das Allgemeine Wohngebiet , Auf der Jagersplatt
[1“ im Westen und zu dem Gewerbegebiet ,,Brennhaar 11 bzw. ,Hintere Siemensstralle” auf. An den
raumlichen Geltungsbereich schlieRen an:
Norden: landwirtschaftlich genutzte Flachen, anschliefend Wald
Osten: Gewerbegebiet
Siiden: GroRRen-Busecker-Stralle, anschlieBend landwirtschaftlich genutzte Flachen
Westen: Allgemeines Wohngebiet, hier greift der Bebauungsplan ,Jagersplatt IV“in den raumlichen
Geltungsbereich des Bebauungsplanes , Auf der Jagersplatt 111“ 3. Bauabschnitt” ein, um das Bau-
recht fir den siidlichen Anschluss zu schaffen.
Aus der Lage und insbesondere der Verkehrssituation und der derzeitigen Nutzung der Umgebung re-
sultiert im gesamten Geltungsbereich ein erkennbares Stérungsniveau (Ldrm- und Lichtemissionen,

Bewegungen). Im gesamten Eingriffsbereich sind Gewdhnungseffekte anzunehmen.

Planungen

Mit der Aufstellung des Bebauungsplanes sollen die planungsrechtlichen Voraussetzungen fiir die stad-
tebauliche Entwicklung eines Allgemeinen Wohngebiets geschaffen werden.

Im Umgriff des so begrenzten raumlichen Geltungsbereiches liegt eine Flache von rd. 3,4 ha. Hiervon
entfallen rd. 2,6 ha auf die Baugrundstiicke des Allgemeinen Wohngebietes, rd. 0,3 ha auf die Flachen
fiir MaRnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft im Uber-
gang zu dem Gewerbegebiet und rd. 0,5 ha auf die Verkehrsflachen und Verkehrsflaichen besonderer
Zweck-bestimmung.

Insgesamt sind durch die Festsetzungen Auswirkungen auf die Tierwelt denkbar. Als Resultat der Vor-
auswahl (vgl. Kap. 2.1.2.1.) durch das Planungsbiiro Holger Fischer weist das Plangebiet unter Ber{ick-
sichtigung der raumlichen Lage und der Habitatausstattung Qualitaten als Lebensraum fiir Vogel und
Reptilien auf. Infolge dessen ergibt sich die Erfordernis der Betrachtung der artenschutzrechtlichen

Belange gemal Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG).
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1.2 Rechtliche Grundlagen
Die Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) und die Vogelschutzrichtlinie (V-RL) gehoren zu den zent-
ralen Beitragen der Europdischen Union zum Erhalt der biologischen Vielfalt in Europa. Das Gesamtziel
besteht darin, die FFH-Arten sowie alle europdischen Vogelarten in einem glinstigen Erhaltungszu-
stand zu bewahren, beziehungsweise die Bestande der Arten langfristig zu sichern. Um dieses Ziel zu
erreichen, hat die EU Uiber die beiden genannten Richtlinien zwei Schutzinstrumente eingefiihrt: das
Schutzgebietssystem NATURA 2000 sowie die strengen Bestimmungen zum Artenschutz. Der Arten-
schutz stellt damit neben den flaichenbezogenen Schutzinstrumenten des Schutzgebietssystems NA-
TURA 2000 ein eigenstandiges zweites Instrument fiir den Erhalt der Arten dar. Die artenschutzrecht-
lichen Vorschriften betreffen sowohl den physischen Schutz von Tieren und Pflanzen als auch den
Schutz ihrer Lebensstatten. Sie gelten gemal Art. 12 FFH-RL fir alle FFH-Arten des Anhangs IV, bezie-
hungsweise gemal Art. 5 V-RL fiir alle europaischen Vogelarten. Anders als das Schutzgebietssystem
NATURA 2000 gelten die strengen Artenschutzregelungen flichendeckend lberall dort, wo die betref-
fende Art vorkommt.
Entsprechend der Definition in § 7 BNatSchG sind bei einer artenschutzrechtlichen Priifung die folgen-
den Kategorien zu bericksichtigen:

* besonders geschiitzte Arten

¢ streng geschiitzte Arten inklusive der FFH-Anhang-IV-Arten

* europaische Vogelarten
Aus Sicht der Planungspraxis l3sst sich ein derart umfangreiches Artenspektrum bei einem Planungs-
verfahren jedoch nicht sinnvoll bewiltigen. Im Zuge der Anderung des BNatSchGs wurden die nur na-
tional besonders geschiitzten Arten von den artenschutzrechtlichen Verboten bei Planungs- und Zu-
lassungsvorhaben pauschal freigestellt (§ 44 BNatSchG). Die Belange der national geschiitzten Arten
werden prinzipiell im Rahmen der Eingriffsregelung beriicksichtigt. Ausnahmen von dieser Regel gelten
im vorliegenden Fall fiir Vogelarten, deren Erhaltungszustand gemal der Bewertung (Vogelampel) der
Staatlichen Vogelschutzwarte fiir Hessen, Rheinland-Pfalz und Saarland mindestens als ,,ungiinstig bis

unzureichend” (gelb) oder schlechter (rot) gefiihrt werden.

1.2.1 Verbotstatbestinde des § 44 BNatSchG
§ 44 BNatSchG ist die zentrale Vorschrift des Artenschutzes, die fiir die besonders und die streng ge-
schitzten Arten unterschiedliche Verbote von Beeintrachtigungen beinhaltet.

Gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu

zerstoren,
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2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten erheblich zu stéren; eine
erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lation einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus
der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der

Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren (Zugriffsverbote).

Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europdische Vogelar-
ten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufge-

fihrt sind, liegt ein Verstol gegen

1. das Totungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Beeintrachti-
gung durch den Eingriff oder das Vorhaben auch unter Beriicksichtigung von Vermeidungsmafinah-
men das Tétungs- und Verletzungsrisiko fiir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant er-

hoht und diese Beeintrachtigung unvermeidbar ist,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Beschadigung
oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere oder
ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaRRnahme, die auf den Schutz der Tiere
vor Totung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zer-
storung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestadtten im
raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrdchtigt werden und diese Beeintrdchtigungen un-

vermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Ein-

griff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestdtten im raumlichen Zusammenhang

weiterhin erfillt wird.

Gerade im Hinblick auf das oftmals schwer zu fassende ,Stérungsverbot” Art. 12 Abs. 1 b) FFH-RL ist
damit klar, dass Storungen nur dann artenschutzrechtlich relevant sind, wenn sie an den Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten erfolgen bzw. sich auf deren Funktion auswirken.

Nach § 45 Abs. 7 BNatSchG kdnnen von den Verboten des § 44 im Einzelfall weitere Ausnahmen zuge-

lassen werden. Grinde hierfur sind:

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirt-
schaftlicher Schaden,
2. zum Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

3. fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken dienende
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Malnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlieBlich der Ver-
teidigung und des Schutzes der Zivilbevolkerung, oder der maligeblich glinstigen Auswirkungen auf
die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des liberwiegenden offentlichen Interesses einschlieBlich sol-

cher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und
sich der Erhaltungszustand der Population einer Art nicht verschlechtert. Sofern in Bezug auf eine oder
mehrere Arten erhebliche Auswirkungen zu erwarten sind, ist eine Befreiung nach § 67 BNatSchG er-
forderlich. Die Betroffenheit von Arten im Sinne des § 44 wird anhand der artenschutzrechtlichen Pri-

fung dokumentiert.

1.2.2 Befreiung nach & 67 BNatSchG

Der § 67 BNatSchG regelt die Befreiung von den Verboten des § 44 BNatSchG. ,,Von den Verboten des
§ 44 kann auf Antrag Befreiung gewahrt werden, wenn die Durchfihrung der Vorschrift im Einzelfall
zu einer unzumutbaren Belastung fiihren wiirde. Die Befreiung kann mit Nebenbestimmungen verse-
hen werden. Im Falle des Verbringens aus dem Ausland wird die Befreiung vom Bundesamt fiir Natur-
schutz gewahrt”. Aufgabe der Artenschutzrechtlichen Priifung ist die Klarung der Frage, ob von der
Planung — unabhangig von allgemeinen Eingriffen in Natur und Landschaft — besonders oder streng
geschitzte Tier- und Pflanzenarten im Sinne des § 44 BNatSchG betroffen werden, welche Beeintrach-
tigungen fir die geschitzten Arten zu erwarten sind, und ob sich flir bestimmte Arten das Erfordernis
und die Moglichkeit fir eine Artenschutzrechtliche Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ergibt.

Die vorliegende Priifung erfolgt somit auf der Grundlage von § 44 Abs. BNatSchG unter besonderer

Beruicksichtigung der FFH-RL.

1.3 Methodik
Die Untersuchung der artenschutzrechtlichen Relevanz der Planungen erfolgt entsprechend dem Leit-
faden fur die artenschutzrechtliche Prifung in Hessen (HMUELV 2011). Zur Ermittlung der artenschutz-

rechtlichen Wirkungen des Vorhabens wird eine 3-stufige Vorgehensweise gewahlt:

Stufe I: Ermittlung der Wirkfaktoren und Festlegung des Untersuchungsrahmens
Es werden die Wirkfaktoren des Vorhabens ermittelt und der erforderliche Untersuchungsrahmen

festgelegt.

Stufe II: Priifung der Verbotstatbestande und Vermeidung von Beeintrachtigungen
Die artenschutzrechtlich relevanten Arten im Untersuchungsgebiet mit einer potenziellen Betroffen-
heit (Konfliktarten) werden zusammengestellt und hinsichtlich ihrer Betroffenheit untersucht. Dazu

werden diese Arten des Untersuchungsgebietes im Rahmen einer Art-fir-Art-Betrachtung mittels der
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Prifprotokolle (vgl. Anhang) einer Einzelfallpriifung unterzogen. Es werden MaRBnahmen entwickelt,
die als Vermeidungsmalnahmen (z.B. in Form von vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen) geeignet
sind, eine artenschutzrechtlich relevante Beeintrachtigung nach § 44 BNatSchG zu vermeiden. Fiir Vo-
gelarten, deren Erhaltungszustand in der sogenannten Ampelliste fiir hessische Brutvogel landesweit

mit ,,griin“ (glinstig) bewertet wurde, erfolgt eine vereinfachte Priifung in tabellarischer Form.

Stufe Ill: Ausnahmeverfahren

Wenn erhebliche artenschutzrechtlich relevante Beeintrachtigungen zu erwarten und diese durch Ver-
meidungsmallnahmen nicht zu umgehen sind, ist zu prifen, ob gem. § 45 BNatSchG eine Ausnahme
von den Verboten des § 44 BNatSchG moglich ist. Voraussetzung fiir eine Ausnahme sind zwingende
Griinde des Giberwiegend 6ffentlichen Interesses sowie das Fehlen zumutbarer Alternativen bei gleich-
zeitiger Sicherung des Erhaltungszustandes der Population einer Art. Dieses Priifverfahren ist in die

Art-flr-Art-Betrachtung mittels der Priifprotokolle integriert.
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2 Artenschutzrechtliche Betrachtung des Vorhabens

2.1 Stufe I: Ermittlung der Wirkfaktoren und Festlegung des Untersuchungsrahmens

2.1.1 Ermittlung der Wirkfaktoren

Als mogliche Wirkfaktoren sind zunachst Veranderungen anzunehmen, die zu Habitatverlusten in den
jeweils betroffenen Bereichen fliihren. Daraus ergeben sich primar ein Verlust von Flache und somit
von potentiellen Ruhe- und Fortpflanzungsstatten. Sekundar sind Stérungen der Fauna durch baube-
dingte, anlagenbedingte und betriebsbedingte Larm- und Lichtemissionen und Bewegungen zu erwar-

ten.

Tab. 1: Potentielle Wirkfaktoren im Rahmen des Bebauungsplans , Auf der Jagersplatt IV¥, Gemeinde Fernwald.

MaRnahme Wirkfaktor mogliche Auswirkung
baubedingt
Bauphase von ¢ Bodenverdichtung, Bodenabtrag e Lebensraumverlust und -degeneration
¢ StralRen und Verdanderung des natlrlichen e ggf. Verlust von Ruhe- und
e Gebaude Bodenaufbaus und Bewuchs Fortpflanzungsstatten
e weitere Infrastruktur ¢ Rodung von Baumen und Gehoélzen e ggf. Totung oder Verletzen von Individuen
Baustellenbetrieb e Larmemissionen durch den e Storung der Tierwelt
Baubetrieb

* Personenbewegungen
o stoffliche Emissionen (z.B. Staub)
durch den Baubetrieb

anlagebedingt

* Mischgebiet ¢ Bodenverdichtung, Bodenabtrag e Lebensraumverlust und -degeneration
e StralRen und Verdnderung des natlrlichen e ggf. Verlust von Ruhe- und
e weitere Infrastruktur Bodenaufbaus und Bewuchs. Fortpflanzungsstatten
* Gebaude e ggf. Veranderung der Habitateignung (inkl.

Kulisseneffekte)
betriebsbedingt

e Mischgebiet e Larmemissionen durch Verkehr ¢ Llebensraumverlust und -degeneration

e StralRen usw. e ggf. Verlust von Ruhe- und

e weitere Infrastruktur ¢ Personenbewegungen Fortpflanzungsstatten
* Fahrzeugbewegungen e ggf. Veranderung der Habitateignung (inkl.
e zusatzliche Lichtemissionen Kulisseneffekte)

Anlage- und betriebsbedingte Einfliisse auf das Umfeld sind durch das geplante Vorhaben und deren
Anlagenteile flir planungsrelevante Arten mit entsprechender Sensibilitat in an den Planungsraum an-
grenzenden Bereichen denkbar. Im Planungsraum ist derzeit eine erhebliche Stérungsintensitat durch
Larm, Licht und Bewegungen festzustellen. Das Stérungsniveau wird durch die Planungen verstarkt
werden.

Die potentielle Betroffenheit planungsrelevanter Arten kann sich daher aus der mit dem Vorhaben
einhergehenden Abwertung der vorhandenen Lebensraumtypen mit einem Verlust von Ruhe- und
Fortpflanzungsstatten, direkten Wirkungen auf Individuen (Tétung, Verletzen) sowie im geringen

Male der Auslosung von Effektdistanzen durch baubedingte Verkehrs- und Personenbewegungen mit

10
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resultierenden Larm- und Lichtemissionen ergeben. Zudem sind anlage- und betriebsbedingte Wirkun-
gen denkbar. Insgesamt kdnnen die in Tabelle 1 dargestellten Wirkfaktoren mit den entsprechenden

Auswirkungen differenziert werden.

2.1.2 Datenbasis der Artnachweise

Die artenschutzrechtlichen Betrachtungen umfassen die artenschutzrechtlich relevanten Artengrup-
pen, die aufgrund der vorherrschenden Habitatbedingungen und der Art der Eingriffswirkung als sinn-
voll erachtet wurden. Hierzu wurden in einer Vorauswahl die Vogel als potentiell betroffene Arten-

gruppe bestimmt.

2.1.2.1 Vorauswahlen der potentiell betroffenen artenschutzrechtlich relevanten Artengruppen
Fledermause

Im neu zu entwickelnden Planungsraum kommen keine geeigneten Strukturen vor, die als Quartier
geeignet waren. Hierzu sind beispielsweise Bdume zu rechnen, die Baumhdohlen aufweisen kdnnten.
Fledermause konnen durch die Flacheninanspruchnahme in ihren Ruhe- und Fortpflanzungsstatten
nicht direkt betroffen werden. Hierdurch kénnen Verluste von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten und
eine Tétung von Individuen im Vorfeld ausgeschlossen werden.

Fledermause reagieren durch die nachtaktive Lebensweise zumeist unempfindlich gegeniiber Stérun-
gen. Auf das Verbauen von Transferrouten reagieren Fledermause jedoch oft sensibel. Da in der vor-
liegenden Planung derartige Eingriffe auszuschlieRen sind, kbnnen Stérungen im Sinne des § 44 Abs. 1
Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs-und Ruhestéatten) ausgeschlossen werden.

Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung”),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs-und Ruhestédtten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstoéren von Fortpflanzungs-und Ruhestatten) ist nicht moglich.

Die Fledermause stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Sonstige Saugetiere

In Hessen kommen (auRer den Flederm&usen) sechs Saugetierarten vor, die im Anhang IV der FFH-
Richtlinie genannt werden. RegelmaRige Vorkommen weisen Biber, Feldhamster, Wildkatze, Hasel-
maus auf, zeitweise werden zudem Luchs und Wolf angetroffen.

Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen ist im Geltungsbereich sowie dessen betroffenen Umfeld das Vorkommen der
oben genannten Arten auszuschlielRen.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung“),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs-und Ruhestadtten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstoéren von Fortpflanzungs-und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden.

Die Haselmaus wird potentiell nicht betroffen.

11



2 Artenschutzrechtliche Priifung AF — B-Plan , Jagersplatt IV, Gemeinde Fernwald

Végel

Im Gebiet kommen geeignete Strukturen vor, die als Brut- und Nahrungsraum geeignet sind. Vogel
kénnen durch die Flacheninanspruchnahme in ihren Ruhe- und Fortpflanzungsstatten betroffen wer-
den. Hierdurch kénnen Verluste von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten und eine Tétung von Individuen
nicht ausgeschlossen werden.

Daneben ist das Auftreten von stérungsempfindlichen Arten moglich. Relevante Beeintrachtigungen
sind daher nicht auszuschlielRen.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung“),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs-und Ruhestdtten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstoéren von Fortpflanzungs-und Ruhestatten) kann nicht ausgeschlossen werden.

Die Vogel stellen eine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Reptilien

In Hessen kommen sechs Reptilienarten vor, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie genannt werden. Re-
gelmaRige Vorkommen weisen Schlingnatter, Sumpfschildkrote, Zauneidechse, Smaragdeidechse,
Mauereidechse und Askulapnatter auf.

Aufgrund der geographischen Lage, der im Osten angrenzenden Bereichen vorhandenen Habitatstruk-
turen und den artspezifischen 6kologischen Anspriichen ist im Plangebiet das Vorkommen von Repti-
lien nicht auszuschliefRen.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung“),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs-und Ruhestédtten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstoren von Fortpflanzungs-und Ruhestatten) ist moglich.

Die Reptilien stellen eine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Amphibien

In Hessen kommen zehn Amphibienarten vor, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie genannt werden.
Regelmalige Vorkommen weisen Geburtshelferkrote, Gelbbauchunke, Kreuzkrote, Wechselkrote,
Laubfrosch, Knoblauchkréte, Moorfrosch, Springfrosch, Kleiner Wasserfrosch und Kammmolch auf.
Aufgrund der geographischen Lage, der im Plangebiet vorhandenen Habitatstrukturen und den artspe-
zifischen 6kologischen Anspriichen ist im Plangebiet das Vorkommen von Amphibien nicht moglich.
Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Toétung”),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs-und Ruhestadtten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstoéren von Fortpflanzungs-und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden.

Die Amphibien stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Kafer
In Hessen kommen drei Kaferarten vor, die im Anhang Il bzw. IV der FFH-Richtlinie genannt werden.

Regelmalige Vorkommen weisen Heldbock, Hirschkafer und Eremit auf.
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Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen sind im Geltungsraum Vorkommen dieser Arten auszuschlieRen.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Toétung“),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs-und Ruhestédtten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstéren von Fortpflanzungs-und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden.

Die Kafer stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Libellen

In Hessen kommen vier Libellenarten vor, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie genannt werden. Regel-
malige Vorkommen weisen Asiatische Keiljungfer, Zierliche Moosjungfer, Grole Moosjungfer und
Grine Keiljungfer auf.

Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen sind im Plangebiet sowie dessen Umfeld das Vorkommen dieser Arten auszu-
schlieRen.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung“),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs-und Ruhestdtten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstoéren von Fortpflanzungs-und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden.

Die Libellen stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Schmetterlinge

In Hessen kommen sieben Schmetterlingsarten vor, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie genannt wer-
den. RegelmalRige Vorkommen weisen Skabiosen-Scheckenfalter, Haarstrang-Wurzeleule, Blauschil-
lernder Feuerfalter, Quendel-Ameisenblduling, Dunkler und Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling,
Schwarzer Apollo, Nachtkerzenschwarmer auf.

Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen ist im Plangebiet sowie dessen Umfeld das Vorkommen von relevanten Schmet-
terlingsarten nicht moglich.

Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung”),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs-und Ruhestédtten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstoéren von Fortpflanzungs-und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden.

Die Schmetterlinge stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Heuschrecken

In Deutschland kommen elf Heuschreckenarten vor, die streng geschiitzt sind.

Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen sind im Plangebiet sowie dessen Umfeld das Vorkommen dieser Arten auszu-
schlieRen.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung“),
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§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs-und Ruhestédtten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstéren von Fortpflanzungs-und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden.

Die Heuschrecken stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.

2.1.3 Végel

Da wildlebende Vogelarten samtlich besonders geschiitzt, einige auch streng geschiitzt sind und ge-
malk § 44 Abs. 5 BNatSchG nachgewiesen werden muss, dass die 6kologische Funktion der von Bau-
vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin er-

flllt wird, muss die Avifauna besonders berlicksichtigt werden.

2.1.3.1 Methode

Die Aufnahme der Vogelarten erfolgte akustisch und visuell. Zur Erfassung der Reviervogel und der
Nahrungsgaste wurden im Zeitraum von Mai bis Juli 2019 fiinf Begehungen durchgefiihrt, bei denen
die Revierpaare der vorkommenden Arten an Hand singender Mannchen erfasst wurden (Tab.2). Als
Reviere zahlten nur die Teile, in denen ein Paar mehrmals festgestellt wurde. AuBerdem konnten ei-
nige direkte Brutnachweise durch flitternde Altvogel, Warnverhalten bzw. eben flligge gewordene
Jungvogel nachgewiesen werden.

Die Laufe des Beteiligungsverfahrens eingegangenen Hinweise des NABU Kreisverband GieRen (Dr.
Achim Zedler, 09.05.2019) wurden in die Ergebnisse integriert und entsprechend in die Bewertung

einbezogen.

Tab. 2: Begehungen zur Erfassung der Avifauna.

Begehungen Termin Info

1. Begehung 16.05.2019 Reviervogel und Nahrungsgaste
2. Begehung 27.05.2019 Reviervogel und Nahrungsgaste
3. Begehung 07.06.2019 Reviervogel und Nahrungsgaste
4. Begehung 29.06.2019 Reviervogel und Nahrungsgaste
5. Begehung 04.07.2019 Reviervogel und Nahrungsgaste

2.1.3.2 Ergebnisse

a) Reviervogel

Im Rahmen der Untersuchungen konnten im Planungsraum sowie im Umfeld 12 Arten mit 17 Revieren
als Reviervogel identifiziert werden (Tab. 3, Abb. 2).

Der nordostlich des Geltungsbereichs festgestellte Neuntoter stellt eine streng geschiitzte Art (BArt-
SchV) dar. Arten des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie wurden nicht festgestellt.

Zwei der drei festgestellten Reviere der Feldlerche befinden sich im Geltungsbereich. Das dritte Revier
befindet sich nordlich im Bereich moéglicher Kulisseneffekte. Das Rebhuhn wurde im Geltungsbereich
festgestellt. Reviervorkommen weiterer typischer Offenlandarten, wie der Wachtel, wurden trotz ge-

zielter Nachsuche nicht festgestellt.
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Abb.2 : Reviervogelarten im Planungsraum 2019 (Bildquelle: Hessisches Ministerium flir Umwelt, Klimaschutz,
Landwirtschaft und Verbraucherschutz, aus natureg-hessen.de, 08/2019).
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Feldlerche (Alauda arvensis), Goldammer (Emberiza citrinella), Klappergrasmiicke (Sylvia curruca) und
Neuntoter (Lanius collurio) kommen als Arten mit unglinstigem bis unzureichendem Erhaltungszu-
stand (Vogelampel: gelb), das Rebhuhn (Perdix perdix) als Art mit unglinstigem bis schlechtem Erhal-
tungszustand (Vogelampel: rot) vor. Bei den weiteren festgestellten Arten handelt es sich um weit
verbreitete Vogelarten mit nur geringem Gefahrdungspotential, die bis auf den Star (Sturnus vulgaris,
RL D: 3) weder in der Roten Liste Deutschlands noch der des Landes Hessen gefiihrt werden (Tab. 3).

Abbildung 2 stellt die am Standort vorgefundenen Vogelarten kartographisch dar. Entsprechend der

Methodik geben die Punkte das Zentrum des angenommenen Reviers an.

Tab. 3: Reviervogel der Untersuchung 2019 mit Angaben zum aktuellen Schutzstatus sowie der Gefahrdungssi-
tuation (Rote Liste, Vogelampel). Angaben nach HGON & STAATL. VOGELSCHUTZWARTE HESSEN, RHEINLAND-PFALZ UND
SAARLAND (2016) und GRUNEBERG ET AL. (2015).

Erhaltungs-
zustand

besondere

Verant- Schutz Rote Liste

Trivialname Kiirzel Reviere wortung D Hessen Hessen
Amsel Turdus merula A 2 - - § < < +
Bachstelze Motacilla alba Ba 1 § < e +
Dorngrasmiicke Sylvia communis Dg 1 § 2 +
Feldlerche Alauda arvensis Fl 3, NABU ! § 3 Vv o)
Gartengrasmiicke  Sylvia borin Gg 1 § @ & +
Goldammer Emberiza citrinella G 2 § vV Vv o
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros Hr 1 § o8 +
Klappergrasmiicke Sylvia curruca Kg 1 § * Vv o
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla Mg 1 § & & +
Neuntoter Lanius collurio Nt 1 §§ * \Y o
Rebhuhn Perdix perdix Re  1,NABU ! § : R
Star Sturnus vulgaris S 2 § 3 e +
NABU = zuséatzlicher Hinweis NABU

I = hohe Verantwortung (Hessen bzw. D) !l =sehr hohe Verantwortung !!! = extrem hohe Verantwortung

| = Art des Anhangs | der EU-VSRL Z = Gefahrdete Zugvogelart nach Art. 4.2 der VSRL

§ =besonders geschlitzt §§ =streng geschiitzt

n.b. = nicht bewertet * =ungefdhrdet V=Vorwarnliste R =mit geographischer Restriktion

3 =gefahrdet 2 =stark gefahrdet 1 =Bestand vom Erléschen bedroht 0 = Bestand erloschen

b) Nahrungsgaste

Neben den Reviervogeln wurden weitere Vogelarten nachgewiesen, die den Planungsraum und an-
grenzende Bereiche als Nahrungsgaste besuchen (Tab. 4, Abb. 3). Hierbei konnten mit Mausebussard
(Buteo buteo), Steinkauz (Athene noctua, Hinweis NABU) und Turmfalke (Falco tinnunculus) drei streng

geschitzte Vogelarten (BArtSchV) festgestellt werden. Arten des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtli-

nie wurden nicht gefunden.
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Nahrungsgaste im Planungsraum 2019 (Bildquelle: Hessisches Ministerium fir Umwelt, Klimaschutz,

Abb. 3

Landwirtschaft und Verbraucherschutz, aus natureg-hessen.de, 08/2019).
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Der Erhaltungszustand von Feldsperling (Passer montanus), Haussperling (Passer domesticus), Mehl-
schwalbe (Delichon urbicum), Rauchschwalbe (Hirundo rustica), Stieglitz (Carduelis carduelis) und Wa-
cholderdrossel (Turdus pilaris) wird aktuell in Hessen als ungiinstig bis unzureichend (Vogelampel:
gelb), der von Bluthénfling (Carduelis cannabina), Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus) und

Steinkauz als unglinstig bis schlecht (Vogelampel: rot) bewertet (Tab. 4).

Tab. 4: Nahrungsgaste mit Angaben zum aktuellen Schutzstatus sowie der Gefahrdungssituation (Rote Liste, Vo-
gelampel). Angaben nach HGON & STAATL. VOGELSCHUTZWARTE HESSEN, RHEINLAND-PFALZ UND SAARLAND (2016), GRUNE-
BERG ET AL. (2015).und HUPPOP ET AL. (2013).

besondere Erhaltungs-

Verant-  Schutz Rote Liste zustand
Trivialname Kiirzel Status wortung EU D D Hessen Zugvogel Hessen

Blaumeise Parus caeruleus Bm x - - 8 G & +
Bluthanfling Carduelis cannabina ~ Ha  x, NABU I -5 3 3 v e
Elster Pica pica E X - - 8 & - +
Feldsperling Passer montanus Fe NABU ! - § vV V * o)
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus Gr NABU !l zZ § V 2 * _
Griinfink Carduelis chloris Gf x, NABU - - 8§ wou & +
Haussperling Passer domesticus H X - - § vV V - o
KohImeise Parus major X - - 8 S W +
Mé&usebussard Buteo buteo Mb  x ! - 8§ * % * +
Mehlschwalbe Delichon urbicum M X - - 8§ 3 3 * o

Nilgans Alopochen aegyptiaca  Nig  x - - 8§ - - - n.b.
Rabenkrdhe Corvus corone Rk X ! -8 *oox e +
Rauchschwalbe Hirundo rustica Rs X - - 8 3 3 * o)
Ringeltaube Columba palumbus Rt X - - § *ox * +

Star Sturnus vulgaris S X - - 8 3 * W +

Steinkauz Athene noctua Stk  NABU ! - §8 3V > _
Stieglitz Carduelis carduelis Sti x, NABU - - § * Vv & o
Turmfalke Falco tinnunculus Tf X - - 8§ * * & +
Wacholderdrossel Turdus pilaris Wwd x ! - 8 *oox * o

x =eigene Erhebung NABU = Hinweis NABU

| = hohe Verantwortung (Hessen bzw. D) !l =sehr hohe Verantwortung !!! = extrem hohe Verantwortung

| = Art des Anhangs | der EU-VSRL Z = Gefahrdete Zugvogelart nach Art. 4.2 der VSRL

§ =besonders geschitzt §§ =streng geschutzt

n.b. =nicht bewertet * =ungefdhrdet V=Vorwarnliste R =mit geographischer Restriktion
3 =gefdahrdet 2 =stark gefahrdet 1 =Bestand vom Erléschen bedroht 0 =Bestand erloschen

2.1.3.3 Faunistische Bewertungen

Hinsichtlich der angetroffenen Vogelarten ist der Planungsraum als siedlungsnahes Offenlandhabitat
mit der zu erwartenden Avifauna anzusehen. Wertgebend sind im Plangebiet insbesondere das Vor-
kommen von Feldlerche und Rebhuhn als Reviervogel.

Die angetroffenen Nahrungsgaste entsprechen dem zu erwartenden Spektrum, wobei mit Mausebus-
sard, Steinkauz und Turmfalke auch streng geschiitzte Vogelarten den Planungsraum und dessen Um-

feld als Jagd- und Nahrungsraum nutzen.
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Die nordostliche Umgebung des Plangebiets ist aufgrund der gréReren Strukturvielfalt und der daraus
resultierenden vielfaltigeren Habitatangebote deutlich artenreicher. Neben vielen weit verbreiteten
Arten werden hier auch einige gefahrdeten Reviervogelarten angetroffen. Hieraus ist jedoch keine ge-
nerelle Aussage Uber die Habitatqualitat moglich, da unter den gefdhrdeten Arten auch viele stressto-
lerante Arten (Stieglitz, Bluthdnfling) auftreten.

Bezliglich der Planungen ist der Geltungsbereich als Habitat von mittlerer Wertigkeit fiir die Feldlerche
und das Rebhuhn einzustufen. Eine hohere Wertigkeit wird durch die zunehmende raumliche Isolation
und die zukliinftig erhebliche Einengung des Gebiets nicht erreicht. Die bereits abgeschlossenen oder
im Bau befindlichen Gebaude fiihren spatestens mittelfristig zu einem Verschwinden der Arten im Gel-

tungsbereich.

Feldlerche

Die Feldlerche konnte insgesamt mit drei Revieren festgestellt werden. Diese verteilen sich auf zwei
Reviere im Geltungsbereich, die somit unmittelbar von den Planungen betroffen werden sowie ein
weiteres Revier etwas nordlich des Geltungsbereichs. Letzteres wird durch die Nahe zur geplanten Be-
bauung (> 100 m) durch Kulisseneffekte betroffen. Da die Feldlerche von Kulissen (Waldrander, Stra-
Ren, Bebauung usw.) liblicherweise einen Abstand von rund 100 m halt, ist davon auszugehen, dass
dieser Standort aufgegeben wird. Ein Ausweichen in weiter ostlich oder nérdlich gelegene Bereiche ist
durch die bestehende Bebauung und durch den zu geringen Abstand zum Wald auszuschlielRen.
Durch die unglinstigen Zukunftsaussichten der Feldlerche ist ein Wegfallen von potentieller Habitat-
flache fur diese Art als schwerwiegend anzusehen. Angesichts des landes- und bundesweiten Riick-
gangs der Art muss davon ausgegangen werden, dass zusatzliche Aufnahmekapazitiaten der umgeben-
den Ackerflachen nur dann zur Verfligung stehen, wenn die Rahmenbedingungen entsprechend ver-
bessert werden. Hierzu wird die jahrliche Anlage von einjahrigen Bliihstreifen auf geeigneten Ackerfla-
chen in der Umgebung empfohlen. Blihstreifen verbessern einerseits das Angebot liickiger Bestdnde,
die als Brutfldchen geeignet sind und andererseits das Vorkommen von Insekten als Nahrungsquelle
flr die Jungvogel. Da in der aktuellen Agrarlandschaft das Nahrungsangebot einen erheblichen limitie-
renden Faktor darstellt, ist anzunehmen, dass hierdurch der Bruterfolg signifikant gesteigert werden
kann.

Bei Baubeginn zwischen 1. April und 31. August ist der gesamte bisher landwirtschaftlich genutzte Ein-
griffsraum einschlieBlich vorhandener Feld- und Wegraine in 2-wochigem Abstand ab Ende Marz re-
gelmaRig umzubrechen oder zu mulchen, damit sich keine geeigneten Brutbedingungen einstellen
kénnen. Abweichend davon ware bei einem Baubeginn wahrend der Brutzeit die Flache vor Beginn
von Tiefbauarbeiten auf das aktuelle Vorkommen von Feldlerchen zu Gberprifen. Konkrete Abschat-
zungen zur Umsetzung der MalRnahmen erfolgen im Rahmen der Artenschutzrechtlichen Prifung (Art-

fir-Art Prifung, Priifbogen).
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Rebhuhn

Das Rebhuhn wies ein Revier innerhalb des Geltungsbereichs auf. Durch den ungiinstigen bis schlech-
ten Erhaltungszustand und Zukunftsaussichten des Rebhuhns ist ein Wegfallen von potentieller Habi-
tatflache fiir diese Art als schwerwiegend anzusehen. Angesichts des landes- und bundesweiten Riick-
gangs der Art muss davon ausgegangen werden, dass zusatzliche Aufnahmekapazitaten der umgeben-
den Ackerflachen nur dann zur Verfligung stehen, wenn die Rahmenbedingungen entsprechend er-
heblich verbessert werden. Ideal ware hierfiir das Einrichten von geeigneten zweijahrigen Blihstreifen
(z.B. Gottinger Mischung; vgl. GOTTSCHALK & BEEKE 2014). Durch die alternierende Nutzung mit jahrlicher
Neueinsaat profitiert hierdurch nicht nur das Rebhuhn. Die jahrlich neu entstehenden liickigen Teilbe-
stande werten die Landschaft zusatzlich fiir die Feldlerche auf.

Bei Baubeginn zwischen 1. April und 31. August ist der gesamte bisher landwirtschaftlich genutzte Ein-
griffsraum einschlieBlich vorhandener Feld- und Wegraine in 2-wbchigem Abstand ab Ende Marz re-
gelmaRig umzubrechen oder zu mulchen, damit sich keine geeigneten Brutbedingungen einstellen
kénnen. Abweichend davon ware bei einem Baubeginn wahrend der Brutzeit die Flache vor Beginn
von Tiefbauarbeiten auf das aktuelle Vorkommen des Rebhuhnes zu (iberpriifen. Konkrete Abschat-
zungen zur Umsetzung der MalRnahmen erfolgen im Rahmen der Artenschutzrechtlichen Priifung (Art-

far-Art Prifung, Prifbogen).

Goldammer, Klappergrasmiicke, Neuntoter

Die festgestellten Reviere von Goldammer, Klappergrasmiicke und Neuntdter befinden sich auBerhalb
des Geltungsbereichs, werden somit durch die aktuell geplante Verdanderung nicht direkt betroffen.
Der Verlust von Ruhe- und Fortpflanzungsstatte oder die Gefahr von Individuenverlusten kann somit
ausgeschlossen werden. Eine nachhaltige Verschlechterung der Habitatbedingungen, beispielsweise in
Bezug auf die Eignung als Nahrungsraum, ist durch die geplante Erweiterung ebenfalls nicht zu erwar-
ten. Insofern sind Gewdhnungseffekte anzunehmen. Artenschutzrechtliche Konflikte sind auszuschlie-

Ren.

Allgemein haufige Arten

Eingriffe in Gehdlzbereiche kdnnen einen Verlust von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten bedingen und
dadurch neben der direkten Gefahr von Individuenverlusten zu einer erheblichen Verschlechterung
der Habitatbedingungen fiihren. Diese kdnnen von den ungefdhrdeten Arten im Allgemeinen durch

das Ausweichen in Alternativhabitate in der Umgebung kompensiert werden.

Artenschutzrechtlich relevante Nahrungsgaste

Der Geltungsbereich und dessen unmittelbares Umfeld stellt fiir Greifvogel sowie flir den Steinkauz
ein geeignetes Jagd- und Nahrungsrevier dar. Durch die aktuelle Nutzung finden die Arten insgesamt
glinstige Bedingungen vor. Es kann davon jedoch ausgegangen werden, dass die festgestellten Arten

nur eine lose Bindung an den Planungsraum aufweisen und ggf. auf Alternativflachen in der Umgebung
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ausweichen. Entsprechende geeignete Strukturen kommen im Umfeld des Planungsraums, insbeson-
dere nordostlich, noch regelmaRig vor. Es ist mit keiner Beeintrachtigung der Arten zu rechnen, die
eine erhebliche Verschlechterung des Erhaltungszustands der jeweiligen lokalen Populationen bedin-
gen konnte.

Zwischen Brutplatz (hdufig Nadelwalder) und Nahrungsgebiet des Bluthanflings liegen oft gréRere Stre-
cken (1-2 km). So bietet das Plangebiet keine Eignung als Brutplatz, jedoch als Nahrungsraum. Weiter-
hin kommen Feldsperlinge, Gartenrotschwanz, Stieglitz, genau wie Haussperling und Wacholderdros-
sel, regelmaRig im Bereich menschlicher Siedlungen vor. Diese Arten gelten als wenig storungsanfillig,
weshalb Gewdhnungseffekte anzunehmen sind. Artenschutzrechtliche Konflikte sind auszuschlieRen.
Fir die nur im Luftraum jagenden Mehl- und Rauchschwalben stellt der Planungsraum ein geeignetes
Jagdrevier dar. Es ist anzunehmen, dass die synanthropen Luftjager héchstens eine lose Bindung an
den Planungsraum aufweisen und dieser nur einen Teilaspekt des Gesamtlebensraums der Arten dar-
stellt. Erhebliche Beeintrachtigungen der lokalen Population sind daher auszuschlieRen.
Larmemissionen sowie sonstige Storungen wahrend eventueller Bauzeiten fliihren meist zu voriiberge-
henden Beeintrachtigungen der Fauna. Die bauzeitliche Verdrangung ist somit in der Regel nur kurz-

fristig und klingt nach Abschluss der BaumaRBnahme ab.

Zur detaillierteren Abschatzung der zu erwartenden Auswirkungen werden die relevanten Vogelarten
im Zuge der artenschutzrechtlichen Betrachtung naher betrachtet. Die Schwerpunkte liegen hier auf

Feldlerche, Goldammer, Klappergrasmiicke, Neuntéter und Rebhuhn.

2.1.4 Reptilien
Viele der heimischen Reptilien sind derzeit in ihrem Bestand gefdahrdet. Aus diesem Grund sind alle
Reptilienarten nach BArtSchVO bzw. auf europdischer Ebene durch Anhang IV der Flora-Fauna-Habitat-

Richtlinie [92/43/EWG] gesetzlich geschitzt.

2.1.4.1 Methode
Zur Kartierung der Reptilien wurden besonders sonnenexponierte Stellen von Mai bis Juli 2019 unter-
sucht (Tab. 5).

Tab. 5: Begehungen zur Erfassung der Reptilien mit Schwerpunkt der Zauneidechse.

Begehungen Termin Info

1. Begehung 16.05.2019 Absuchen des Plangebiets und der angrenzenden Umgebung
2. Begehung 27.05.2019 Absuchen des Plangebiets und der angrenzenden Umgebung
3. Begehung 07.06.2019 Absuchen des Plangebiets und der angrenzenden Umgebung
4. Begehung 29.06.2019 Absuchen des Plangebiets und der angrenzenden Umgebung
5. Begehung 04.07.2019 Absuchen des Plangebiets und der angrenzenden Umgebung

Der Schwerpunkt der Begehungen liegt besonders in den kurzrasigen oder schiitter bewachsenen

Randbereichen, die an Geholze, Wege sowie an Hang- und Grenzstrukturen anschlieRen. Einerseits
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findet sich dort eine grofRe Anzahl potentiell guter Unterschlupfmoglichkeiten fir Reptilien und ande-
rerseits nutzen die Tiere vegetationsarme Flachen. Die Begehungen erfolgten zu verschiedenen Uhr-
zeiten (mit Schwerpunkt am Vormittag) bei jeweils gutem Wetter. Damit kdnnen aktivitdtsbedingte
Unterschiede der Tiere ausgeglichen werden.

2.1.4.2 Ergebnisse

Im Rahmen der Untersuchungen konnten im Planungsraum das Vorkommen der Zauneidechse (La-
certa agilis) nachgewiesen werden (Tab. 6, Abb. 4). Zudem ist im Geltungsbereich bzw. im angrenzen-

den Umfeld das Auftreten der blindschleich (Anguis fragilis) wahrscheinlich.

Die Zauneidechse ist streng geschitzt (BArtSchV) und stellt Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie dar.

Tab. 6: Reptilien mit Angaben zum aktuellen Schutzstatus. Angaben nach KUHNELETAL. (2009), AGAR & FENA (2010),
BfN (2007) und EIONET (2009).

besondere Schutz Rote Liste Erhaltungszustand
Verant-
Trivialname Art wortung EU D D Hessen Hessen D EU
Blindschleiche Anguis fragilis pot - - § * o n.b. n.b. n.b.
Zauneidechse Lacerta agilis X - IV §§ v * + o o

pot = potentielles Vorkommen x =nachgewiesenes Vorkommen

(!) = besondere Verantwortung fuir hochgradig isolierte Vorposten

Il =Art des Anhang Il IV =Artdes Anhang IV; FFH Richtlinie 2013 Art. 17

§ =besonders geschiitzt §§ = streng geschiitzt

3 =gefahrdet 2 =stark gefahrdet 1 = Bestand vom Erl6schen bedroht 0 = Bestand erloschen

* =ungefahrdet V =Vorwarnliste

+=glinstig o =unglnstig bis unzureichend - =unzureichend bis schlecht n.b. = nicht bewertet

Die aktuellen Fundpunkte liegen am Rand bzw. auRerhalb des Plangebiets. Aufgrund der Habitatstruk-
turen ist ein Vorkommen der Art, insbesondere durch die ackerbauliche Nutzung, innerhalb des ge-
planten Eingriffsbereichs unwahrscheinlich. Die Hauptvorkommen liegen vermutlich 6stlich und nord-
Ostlich des Geltungsbereichs.

Die Zusammensetzung der bisherigen Funde der Zauneidechse lasst darauf schlieen, dass sich nord-
Ostlich des Plangebiets eine kleinere Teilpopulation aufhalt. Die genaue Individuenzahl lasst sich an-
hand der bisherigen Erkenntnisse und aufgrund der gednderten Rahmenbedingungen nicht abschat-
zen. Unter Berlicksichtigung der Erkenntnisse vergleichbarer Projekte ist gegeniber der nachgewiese-
nen Zahl von einer meist zehnfach héheren Individuenzahl auszugehen. Sehr wahrscheinlich bestehen

Beziehungen zu anderen Teilpopulationen in der Umgebung.
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[ ] streng geschitzt (Anhang Il, IV FFH-RL)
La Zauneidechse (Lacerta agilis)
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Abb. 4: Zauneidechse im Planungsraums im Jahr 2019 (Bildquelle: Hessisches Ministerium fir Umwelt, Klima-
schutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz, aus natureg.hessen.de, 08/2019).
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2.1.4.3 Faunistische Bewertung

Zauneidechse

Der Planungsraum stellt in der derzeitigen Nutzung (Ackerbrache) hochstens in den duRersten Rand-
bereichen einen giinstigen Lebensraum fiir die Zauneidechse dar. Ublicherweise wird die Zauneidechse
in intensiv ackerbaulich genutzten Bereichen nur vorlbergehend in geringen Dichten angetroffen.
Meist handelt es sich um Tiere, die zeitweise in die Acker einwandern, diese jedoch zur Uberwinterung
wieder verlassen.

Hinsichtlich der vorliegenden Planungen ergibt sich aus den Ergebnissen, dass sich die Lebensraumbe-
dingungen fiir Zauneidechse nicht erheblich verschlechtern kénnen. Es sind keine direkten Eingriffe in
Ruhe- und Fortpflanzungstédtten zu erwarten, die zu deren Zerstorung fliihren kénnen. Wahrend der
Bauarbeiten besteht die Moglichkeit von Individuenverlusten. Dies ist durch entsprechende Vermei-
dungsmalRnahmen zu verhindern.

Zur nachhaltigen Sicherung der Lebensraumbedingungen und damit zur Bestandssicherung wird der in
der Planung vorgesehene Bliihstreifen am 6stlichen Rand des Geltungsbereichs ausdriicklich begriiRt.
Es ist anzunehmen, dass dadurch einerseits die Lebensraumbedingungen der 6rtlichen Population ver-
bessert werden und andererseits ein Puffer zwischen dem aktuellem Lebensraum und der zukiinftigen
Bebauung geschaffen wird.

Blindschleiche

Die im Planungsraum nachgewiesene Blindschleiche stellt nur vergleichsweise geringe Lebensrauman-
spriche und wird in Mittelgebirgsregionen haufig angetroffen. Aus diesem Grund gilt diese Art nicht
als gefahrdet. Spezielle SchutzmalRnahmen sind nicht nétig.

Zur detaillierteren Abschatzung der zu erwartenden Auswirkungen wird die Zauneidechse im Zuge der

artenschutzrechtlichen Betrachtung ndher betrachtet.
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2.2 Stufe Il & lll: Priifung von Verbotstatbestinden und Vermeidung von Beeintrachtigungen und
Ausnahmeverfahren

In die Stufe Il des Verfahrens wurden folgende Arten der untersuchten Tiergruppen aufgenommen:
a) Vogel

Von den im Rahmen der faunistischen Untersuchungen nachgewiesenen Vogelarten und Nahrungs-
gasten werden als artenschutzrechtlich relevante Arten Feldlerche, Goldammer, Klappergrasmiicke,
Neuntéter und Rebhuhn betrachtet. Die nachfolgenden Priifungen von Verbotstatbestianden, Vermei-
dung von Beeintrachtigungen und eventuelle Ausnahmeverfahren werden aufgrund des unzureichen-
den bis unglinstigen bzw. schlechten Erhaltungszustands (Vogelampel: gelb, rot) als ausfiihrliche Art-
far-Art-Prifung (inkl. Prifbogen) durchgefiihrt.

Reviervogelarten und Nahrungsgaste mit giinstigem Erhaltungszustand (Vogelampel: ,,grin“) werden
entsprechend der Vorgabe im Leitfaden fir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen in tabellari-
scher Form bearbeitet.

Nahrungsgaste, die nach BArtSchV ,streng geschiitzt” sind, deren Erhaltungszustand als ungiinstig ein-
gestuft wird (Vogelampel: ,gelb”) oder die im Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie genannt werden,
sind im engeren Sinne nicht artenschutzrechtlich relevant, da im Hinblick auf das oftmals schwer zu
fassende ,Stérungsverbot” Art. 12 Abs. 1 b) FFH-RL eine Stérung nur dann eintritt, wenn diese an den
Fortpflanzungs- und Ruhestatten erfolgt oder sich auf deren Funktion auswirkt. Diese Sachverhalte
sind fur Nahrungsgaste nicht eindeutig zuzuordnen. Auf eine Art-fiir-Art-Priifung wird daher bei diesen
Arten verzichtet und stattdessen eine tabellarische Bewertung vorgenommen (Kap. 2.2.2).

b) Reptilien

Im Rahmen der faunistischen Untersuchungen konnte im Planungsgebiet die Zauneidechse als FFH-
Anhang IV-Art bzw. als streng geschiitzte Art nach BArtSchV nachgewiesen werden. Die nachfolgenden
Schritte betrachten die Priifungen von Verbotstatbestanden, die Vermeidung von Beeintrachtigungen
und eventuelle Ausnahmeverfahren. Die Prifung wird anhand der aktuellen Musterbégen (Stand Juni

2015) als Art-fuir-Art-Prifung durchgefihrt.

2.2.1 Priifung von Vogeln mit giinstigem Erhaltungszustand

Flr Vogelarten mit glinstigem Erhaltungszustand (Vogelampel: ,griin“) sind die Verbotstatbesténde in
der Regel letztlich nicht zutreffend, da aufgrund ihrer Haufigkeit und Anpassungsfahigkeit davon aus-
gegangen werden kann, dass die 6kologische Funktion ihrer Fortpflanzungs- und Ruhestadtten im raum-
lichen Zusammenhang (bezogen auf § 44 Abs.1 Nr.1 und 3 BNatSchG) weiterhin gewahrt wird bzw.
keine Verschlechterung des Erhaltungszustand der lokalen Population eintritt (bezogen auf § 44 Abs.1
Nr.2 BNatSchG). Daher miissen diese haufigen Arten keiner ausfiihrlichen Priifung unterzogen werden.
Im Planungsgebiet kann es wahrend der Bauzeit durch Larmemissionen sowie sonstige Stérungen zu

voriibergehenden Beeintrachtigungen der Fauna kommen. Die bauzeitliche Verdrangung der Fauna
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durch die temporéare Inanspruchnahme ist jedoch nur kurzfristig und klingt nach Abschluss der Bau-
maRnahme ab. Nachhaltige Beeintrachtigungen sind aufgrund der Verfiigbarkeit von Alternativhabita-
ten in der Umgebung nicht zu erwarten.

Tab. 7: Prifung der Betroffenheit von Vogelarten mit glinstigem Erhaltungszustand (Vogelampel: ,griin®).

§44 Abs.1 §44 Abs. 1 (3)
(1) BNatSchG §44 Abs.1  BNatSchG Vermeidungs-

»Fangen, (2) BNatSchG ,,Zerst. v. Fort- bzw.
wissenschaftl. Toten, »Erhebliche pflanzungs- und Erlduterung zur Kompensations-
Trivialname Name Verletzen" Storung" Ruhestitten"  Betroffenheit MaRnahmen

Amsel Turdus merula R - - - nichtim Geltungsbereich

Bachstelze  Motacilla alba R - - - nichtim Geltungsbereich

Blaumeise  Parus caeruleus N - - - - -

Dorngras-  Sylvia communis R - - - nicht im Geltungsbereich

micke

Elster Pica pica N - - - - -

Gartengras- Sylvia borin R - - - nichtim Geltungsbereich

micke

Griinfink Carduelis chloris N - - - - -

Hausrot- Phoenicurus R - - - nichtim Geltungsbereich

schwanz ochruros

Kohlmeise  Parus major N - - - - -

Monchsgras- Sylvia atricapilla R - - - nicht im Geltungsbereich

micke

Nilgans Alopochen N - - - - -
aegyptiaca

Rabenkrahe Corvus corone N - - - - -

Ringeltaube Columba N - - - - -
palumbus

Star Sturnus vulgaris R, N - - - nichtim Geltungsbereich

R =Reviervogel N =Nahrungsgast

2.2.2 Tabellarische Priifung von Nahrungsgasten mit ungiinstigem Erhaltungszustand bzw. streng ge-
schiitzten Arten (BArtSchV)

Nachfolgend ist die Priifung von Verbotstatbestianden, Vermeidung von Beeintrachtigungen fir Nah-
rungsgaste mit unglinstigem bis unzureichendem Erhaltungszustand (Vogelampel: gelb) in tabellari-
scher Form dargestellt (Tab. 8).

Diese Arten sind im engeren Sinne nicht artenschutzrechtlich relevant, da im Hinblick auf das oftmals
schwer zu fassende ,Stérungsverbot” Art. 12 Abs. 1 b) FFH-RL eine Stérung nur dann eintritt, wenn
diese an den Fortpflanzungs- und Ruhestatten erfolgt oder sich auf deren Funktion auswirkt.
Erhebliche Beeintrachtigungen kénnen fir alle Arten aufgrund des ausreichenden Angebots von ada-
guaten Alternativen in der Umgebung und der nur losen Bindung an den Planungsraum ausgeschlossen
werden (vgl. Kap. 2.1.3.3). Auswirkungen auf Ruhe- und Fortpflanzungsstatten sind jeweils nicht zu

erwarten. Anlagen- und betriebsbedingte Auswirkungen kénnen ausgeschlossen werden.
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Tab. 8: Prifung der potentiellen Betroffenheit von Nahrungsgasten mit unglinstigem bis unzureichendem Erhal-
tungszustand (Vogelampel: gelb) und streng geschitzten Arten (BArtSchVO).

§44 Abs.1 §44 Abs. 1 (3)
(1) BNatSchG § 44 Abs.1  BNatSchG Vermeidungs-
»Fangen, (2) BNatSchG ,,Zerst. v. Fort- bzw.
Toten, »Erhebliche pflanzungs- und Erlauterung zur Kompensations-
Trivialname Verletzen" Storung" Ruhestdtten" Betroffenheit MaRBnahmen
Bluthanfling Carduelis - § - - - lose Habitatbindung; -
cannabina unerheblich.
Feldsperling Passer - § - - - lose Habitatbindung; -
montanus unerheblich.
Gartenrot-  Phoenicurus Z 8§ - - - lose Habitatbindung; -
schwanz phoenicurus unerheblich.
Haus- Passer - § - - - synanthrope Art; -
sperling domesticus unerheblich.
Mause- Buteo buteo - 8§ - - - lose Habitatbindung; -
bussard unerheblich.
Mehl- Delichon - § - - - synanthrope Art; -
schwalbe urbicum unerheblich.
Rauch- Hirundo - § - - - synanthrope Art; -
schwalbe rustica unerheblich.
Steinkauz Athene - 8§ - - - lose Habitatbindung; -
noctua unerheblich.
Stieglitz Carduelis - § - - - lose Habitatbindung; -
carduelis unerheblich.
Turmfalke  Falco - §§ - - - lose Habitatbindung; -
tinnunculus unerheblich.
Wacholder- Turdus - § - - - lose Habitatbindung; -
drossel pilaris unerheblich.

| = Art des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie Z = Gefahrdete Zugvogelart nach Art. 4.2 der Vogelschutzrichtlinie
§ =besonders geschitzt §§ =streng geschutzt

2.2.3 Art fiir Art-Priifung

Aus Griinden der Ubersichtlichkeit erfolgt in diesem Abschnitt eine Zusammenfassung der Ergebnisse
der Prifungen. Hierfir wird eine tabellarische Form gewéhlt (Tab. 9). Die Tabelle stellt die Resultate
der einzelnen Priifschritte, das resultierende Ergebnis zur Notwendigkeit einer Ausnahmeregelung,
eine kurze Erlduterung zur Betroffenheit sowie mogliche VermeidungsmaRnahmen und vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen dar. Ausfiihrliche Angaben und Begriindungen enthalten die Priifbdgen im An-
hang (Kap. 4).

Végel

Feldlerche

Durch die Bebauung des Plangebiets werden insgesamt drei Fortpflanzungs- und Reproduktionsstatten
der Feldlerche dauerhaft zerstort bzw. entwertet. Eine ,,lerchenfreundliche” Bauweise ist aufgrund der
geplanten Nutzungsweise nicht moglich. Aus diesem Grund sind MalRnahmen nétig, um den Gesamt-
zustand der Art auf lokaler Ebene zu erhalten oder bzw. zu verbessern. Hierbei kann davon ausgegan-
gen werden, dass die Landschaft infolge der intensiven Bewirtschaftung derzeit unglinstige Vorausset-

zungen fir die Feldlerche aufweist. Zusatzliche Aufnahmekapazitdten der umgebenden Ackerflachen
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kénnen somit nur dann zur Verfligung stehen, wenn die Rahmenbedingungen entsprechend verbes-
sert werden.

Durch die geplanten Veranderungen kann das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr.
1 BNatSchG (,,Verletzung und Tétung“), § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstoren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) nicht
ausgeschlossen werden. Des Weiteren wird es zu nachhaltigen anlagen- oder betriebsbedingten Be-
eintrachtigungen durch Stérungen (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) kommen. Diese kdnnen jedoch unter
Bericksichtigung von Vermeidungs- und KompensationsmalRnahmen ausgeschlossen werden (vgl.
Kap. 4 ,,Anhang Priifbogen”). Hierbei sind folgende MaRnahmen umzusetzen:

e Vorgezogene Schaffung, Optimierung oder Sicherung eines geeigneten Ausgleichshabitats auf ei-
ner Flache von 3.750 m? (1.250 m? pro entfallendes Revier). Hierbei sind folgende Strukturen zu
schaffen:

e Anlage eines einjahrigen Bliihstreifens durch die Aussaat einer geeigneten Blihmischung (Got-
tinger Mischung) in diinner Aussaatstarke (0,7 g/m?) oder alternativ in doppeltem Reihenab-
stand (ca. 20 cm) vor Beginn der Brutperiode (Aussaat bis zum 31. Mérz). Jahrlich ist eine Neu-
einsaat vor Beginn der Brutperiode vorzunehmen.

e Die Vegetation auf allen Flachen verbleibt den Winter iber. Die Bodenbehandlung erfolgt erst
im darauffolgenden Friihjahr im Zusammenhang mit der Neueinsaat. Dliingung und der Einsatz
von Herbiziden sind auf der gesamten Flache unzulassig.

e Bei Baubeginn zwischen 1. April und 31. August ist der gesamte bisher landwirtschaftlich genutzte
Eingriffsraum einschlieBlich vorhandener Feld- und Wegraine in 2-wochigem Abstand ab Ende
Marz regelmaRig umzubrechen oder zu mulchen, damit sich keine geeigneten Brutbedingungen

einstellen kénnen.

Rebhuhn

Durch die Bebauung des Plangebiets wird eine bekannte Fortpflanzungs- und Reproduktionsstatte des
Rebhuhns dauerhaft zerstort. Aus diesem Grund sind MalRnahmen nétig, um den Gesamtzustand der
Art auf lokaler Ebene zu erhalten oder bzw. zu verbessern.

Durch die geplanten Veranderungen kann das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr.
1 BNatSchG (,,Verletzung und Tétung”), § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstoren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) nicht
ausgeschlossen werden. Des Weiteren wird es zu nachhaltigen anlagen- oder betriebsbedingte Beein-
trachtigungen durch Stérungen (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) kommen. Diese kdnnen jedoch unter Be-
riicksichtigung von Vermeidungs- und KompensationsmafRnahmen ausgeschlossen werden (vgl. Kap. 4

»Anhang Prifbogen”). Hierbei sind folgende MalRnahmen umzusetzen:
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e Vorgezogene Schaffung, Optimierung oder Sicherung eines geeigneten Ausgleichshabitats auf ei-
ner Flache von 5.000 m2. Hierbei sind folgende Strukturen zu schaffen:

e Esisteine Kombination aus einem einjahrigen und einem zweijahrigen Blihstreifen mit jahrlich
rotierender Nutzung anzulegen. Hierzu ist die Flache in zwei Teile gleicher GréRe aufzuteilen.
Eine dieser Teilflaichen verbleibt im ersten Jahr unbehandelt als zweijahriger Brachstreifen und
ist erst im zweiten Jahr als Bliihstreifen anzulegen. Auf der anderen Teilflache erfolgt im ersten
Jahr die Anlage eines Bllhstreifens durch die Aussaat einer geeigneten Bliihmischung (Gottin-
ger Mischung) im zeitigen Frihjahr (bis zum 31. Marz). Diese Teilflache verbleibt im zweiten
Jahr als zweijahriger Bluhstreifen. Auf dem zweijahrigen Brachstreifen erfolgt im zweiten Jahr
die Anlage eines neuen einjahrigen Blihstreifens durch Aussaat bis zum 31. Marz.

e Die Vegetation auf allen Flachen verbleibt den Winter Giber. Die Bodenbehandlung erfolgt erst
im darauffolgenden Friihjahr im Zusammenhang mit der Neueinsaat. Diingung und der Einsatz
von Herbiziden sind auf der gesamten Flache unzulassig.

e BeiBaubeginn zwischen 1. April und 31. August ist der gesamte bisher landwirtschaftlich genutzte
Eingriffsraum einschlielRlich vorhandener Feld- und Wegraine in 2-wochigem Abstand ab Ende
Marz regelmaRig umzubrechen oder zu mulchen, damit sich keine geeigneten Brutbedingungen
einstellen konnen. Abweichend davon wiére bei einem Baubeginn wahrend der Brutzeit die Flache
vor Beginn von Tiefbauarbeiten durch einen Fachgutachter auf Neststandorte zu untersuchen. Bei
Besatz sind in Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehérde MaRnahmen zu ergreifen, um
ein Eintreten der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdande gemaR § 44 BNatschG auszuschlie-
Ren.

Hinweis: Die MalRnahmen fiir Feldlerche und Rebhuhn sind generell kombinierbar.

Goldammer, Klappergrasmiicke, Neuntoter

Die nachgewiesenen Reviere von Goldammer, Klappergrasmiicke und Neuntéter befinden sich aufer-
halb des Geltungsbereichs. Dementsprechend kann das Eintreten der Verbotstatbestdande nach § 44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Totung”), § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestéatten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstéren von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten) ausgeschlossen werden. Entsprechende VermeidungsmaRBnahmen sind nicht notwendig. Gleiches
gilt fiir anlagen- und betriebsbedingte Stérungen.

Reptilien

Zauneidechse

Der Planungsraum stellt in der derzeitigen Nutzung (Ackerbrache) hochstens in den duRersten Rand-
bereichen einen giinstigen Lebensraum fiir die Zauneidechse dar. Ublicherweise wird die Zauneidechse
in intensiv ackerbaulich genutzten Bereichen nur voriibergehend in geringen Dichten angetroffen.

Meist handelt es sich um Tiere, die zeitweise in die Acker einwandern, diese jedoch zur Uberwinterung
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wieder verlassen.

Durch Bauarbeiten werden keine Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Zauneidechse direkt tangiert
werden. Es besteht somit kein erhdhtes Risiko von Eingriffen in Ruhe- und Fortpflanzungsstatten. Es
besteht allerdings die Moglichkeit, Tiere, die sich wahrend der Bauarbeiten im Eingriffsbereich aufhal-
ten, zu téten oder zu verletzen.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Totung“),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstoren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kann fir die Zauneidechse nach der Prii-
fung unter Berlicksichtigung von VermeidungsmaRnahmen ausgeschlossen werden ausgeschlossen
werden (vgl. Kap. 4 ,,Anhang Priifbogen”). KompensationsmalRnahmen sind nicht notwendig.

o Vermeidung der Einwanderung von Individuen in das Baufeld durch das Errichten einer Gber-
kletterungssicheren Wanderbarriere am ostlichen Rand. Die Art der Ausfiihrung ist mit der zu-
standigen Naturschutzbeh6rde abzustimmen.

o Tiefbauarbeiten sind in einer 20 m breiten Zone zum 0stlichen Rand des Geltungsbereichs
durch eine qualifizierte Person zu begleiten (6kologische Baubegleitung) und méglichst auler-
halb der Winterruhe im Zeitraum von 15. April bis 15. Oktober durchzufiihren.

Zur nachhaltigen Sicherung der Lebensraumbedingungen und damit zur Bestandssicherung wird der in
der Planung vorgesehene Bliihstreifen am 6stlichen Rand des Geltungsbereichs ausdriicklich begriiRt.
Es ist anzunehmen, dass dadurch einerseits die Lebensraumbedingungen der ortlichen Population ver-
bessert werden und andererseits ein Puffer zwischen dem aktuellem Lebensraum und der zukiinftigen

Bebauung geschaffen wird.

Unter Bericksichtigung aller oben genannten MaRnahmen besteht kein Erfordernis der Zulassung ei-

ner Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG bzw. der Befreiung nach § 67 BNatSchG.
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Ubersicht der Priifung der potentiellen Betroffenheit von Arten mit ungilinstigem bis unzureichendem

gelb, rot), streng geschiitzten Arten (BArtSchV) und Arten nach

*1eqJalulquioy
9Y2J3|p[24 31 JNj dWyeug e Jop

Hw sl awyeuge a1g ;W 000°S "pPulw uoa
Yo |JUBWIYBUS BN JBUID JIW UB4IRAISYn|g
Uapua|[33snziay Yoi[4yel uoA Sun||a3siaH e
‘UaYd |NW NZ JBPO UaYdaignzwn Sigew 9824
ZJe|A 9puU3 e puelsqy wagiyoom

-z ulauleiSa M pun -pja4 JaUapUeYIOA
Ya1|§211ydsuld wnedsyy1iguig azynuagd
Yo1[34eYasuImpue| Jaysiq ajwesas Jap 3si
1sn8ny "T€ pun [14dy "T uayasimz uuidagneg
199 *(Joquisadas siq zieN) 319zanuqidney

J3p g|eyJagne uswyeusewneg e (2 ‘e

PI4IM 1ZUB483q Y21 [319Z pun SiwneJuid |y Jnu
8un3ueupuap aydiiIvzneq alp ep ‘8nouun (q
*1equalulquioy

uynygay sep Jnj awyeusejp Jap
Hwisiawyeugye a1q ;W 0SL°€ "Pulw UoA
9YOB JUSWIYBUS B JaU D JIW USjIRSYN|g
uapua|[23snziay Yai[4yel uoa 3un||1siaH e
‘uay2 |NW Nz JaPO uaydaignzwn Sigew 984
ZJeIN 9pu3 e puelsqy wadiyoom

-Z ulauleiSs\ pun -p|a4 JAUIPUBYIOA
Ya1|g211yasule wnedsy1uduil :3zanuad
Yd1)34eYyasiiimpue| Jaysiq aywesas Jap 1s!
1sn3ny ‘T€ pun |1udy "T uayasimz uuidagneg
199 *(Jaquiaadas siq zieN) y19zaniqidney

J3p q|eyJagne uswyeugewneg e (2 ‘e

uawyeuge
-suoljesuadwo)y] *mzq -sSunpiawiidp

syd1a.4ag sap Sunp B
JAUId NZ uauyny pun
USWWOYJOAINIG UB}R.4190
uadunuols 918ulIpagsgalieg
pun -a8ejuy (2

ua1ldgleneg puaiyem
Sunwue|ua/ 28|04ul usW
-W0XJOAINIg UOA BUnJQIS (g
ya1Sow

uada |99 uoA 3unulsiaz
J9pO uaJaI] uoA Sunio] (e

1194ua}j0.119g du 19y

119YUua}j0.139g du Py

119Yua}j0.119g du 13y

syolauag sap Sunplsin
JauUId Nz uaJyny pun
USWWOYJOAINIG Ud}Ja.439q
uadunJols a18ulpaq
-sga1419q pun -a8e|uy (2
uallagJeneg puaiyem
Sunwue|ua/ 28|0jul usW
-woyJoAInIg uoA Suniols (q
ya1|Sow

uada |99 uoA 3unuQlsaz
J9pO uaJaI] UoA 3unio] (e
Uayuayoslag

anz Suniaine|i3

upu

upu

uRu

upu

upu

éYo1143p10413

DydosieNg £ pun -sSunzueyd  aydiqay43”

'SV St § Yoeu

uRu

uu

uRu

uRu

uRu

Luaneisayny

uu

uiu

upu

upu

uu

-}04 *A 35137 DYdSIEN (2)

uRu

uRu

uRu

uRu

uRu

L USZ13[43A

ef

ef

el

ef

ef

1sed

‘u9l0] -sSuniyen

‘uasueq”

J3INSY T
Jne siemulH ‘NGVN
yaaJaqssunijpn
Wi Ja1AeY T

syoRJaqssunijpn
sap q|eyJagne
J3INRY T
sys124aqssuny e
sap q|eyJagne
JBINRY T
syo1a4aqssunypo
sap q|eyJagne
243IN9Y €

9I31A3Y €

4ne SIBMUIH ‘:NGVN
uaduny|
-1IMUSSSI|NY UOA
yoa4ag w1 yoopal
‘syatasaqssuny
199 sIp qley
-1gne JaInaY T
‘syatasaqssunijen
sap g|eyJauul
2U91N3Y ¢

?11eIsayny Japo
-sSunzuepjdiioq

Xip4ad x1piad

0lINn||o0d snjup]

poN4IND DINAS

DjjauL3d pZLIAqWT

SisuaAIb bpno|y

aweN
13Y1|EeYISUISSIM

uynyqgay

J21QIUN3N

pnwsesdiaddey

Jawwep|on

ayas2|pf4

31

AF — B-Plan , Jagersplatt IV“, Gemeinde Fernwald
Art. 17 der FFH-Richtlinie mit Darstellung von Vermeidungs- und KompensationsmalRnahmen.
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2.3 Fazit

Die Gemeinde Fernwald plant die Aufstellung des Bebauungsplanes , Auf der Jagersplatt IV“. Mit der
Aufstellung des Bebauungsplanes sollen die planungsrechtlichen Voraussetzungen fiir die stadtebauli-
che Entwicklung eines Allgemeinen Wohngebiets im Bereich der bislang landwirtschaftlich genutzten
Flachen geschaffen werden.

Das vorliegende Gutachten verfolgt die in diesem Zusammenhang geforderte Uberpriifung, ob durch
die geplante Nutzung geschitzte Arten betroffen sind. Gegebenenfalls ist sicherzustellen, dass durch
geeignete MalRnahmen keine Verbotstatbestdnde gemaR § 44 BNatSchG eintreten.

Insgesamt sind Auswirkungen auf die Tierwelt denkbar. Als Resultat der Vorauswahl weist das Plange-
biet unter Berlicksichtigung der rdumlichen Lage und der Habitatausstattung, Qualitdten als Lebens-

raum flr Vogel und Reptilien auf.

Aus der Analyse sind als artenschutzrechtlich relevante Vogelarten Feldlerche, Goldammer, Klapper-
grasmiicke, Neuntdter und Rebhuhn sowie die Zauneidechse hervorgegangen. Dementsprechend

sind artenschutzrechtliche Konflikte moglich.

Feldlerche, Rebhuhn

Durch die Bebauung des Plangebiets werden insgesamt drei Fortpflanzungs- und Reproduktionsstatten
der Feldlerche und eine Fortpflanzungs- und Reproduktionsstatte des Rebhuhns dauerhaft zerstort
bzw. entwertet.

Durch die geplanten Veranderungen kann das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr.
1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung“), § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstéren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) nicht
ausgeschlossen werden. Des Weiteren wird es zu nachhaltigen anlagen- oder betriebsbedingten Be-
eintrachtigungen durch Stérungen (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) kommen. Diese kdnnen jedoch unter
Bericksichtigung von Vermeidungs- und KompensationsmalRnahmen ausgeschlossen werden (vgl.
Kap. 4 ,,Anhang Priifbogen®). Hierbei sind folgende MaRnahmen umzusetzen:

e Vorgezogene Schaffung, Optimierung oder Sicherung eines geeigneten Ausgleichshabitats fur die
Feldlerche auf einer Flache von 3.750 m? (1.250 m? pro entfallendes Revier). Hierbei sind folgende
Strukturen zu schaffen:

e Anlage eines einjahrigen Bliihstreifens durch die Aussaat einer geeigneten Blihmischung (Got-
tinger Mischung) in diinner Aussaatstérke (0,7 g/m?2) oder alternativ in doppeltem Reihenab-
stand (ca. 20 cm) vor Beginn der Brutperiode (Aussaat bis zum 31. Marz). Jahrlich ist eine Neu-
einsaat vor Beginn der Brutperiode vorzunehmen.

e Vorgezogene Schaffung, Optimierung oder Sicherung eines geeigneten Ausgleichshabitats fiir das

Rebhuhn auf einer Flache von 5.000 m2. Hierbei sind folgende Strukturen zu schaffen:
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e Esisteine Kombination aus einem einjahrigen und einem zweijahrigen Bluhstreifen mit jahrlich
rotierender Nutzung anzulegen. Hierzu ist die Flache in zwei Teile gleicher Gr6Re aufzuteilen.
Eine dieser Teilflachen verbleibt im ersten Jahr unbehandelt als zweijahriger Brachstreifen und
ist erst im zweiten Jahr als Bliihstreifen anzulegen. Auf der anderen Teilflache erfolgt im ersten
Jahr die Anlage eines Bllhstreifens durch die Aussaat einer geeigneten Blihmischung (Gottin-
ger Mischung) im zeitigen Frihjahr (bis zum 31. Marz). Diese Teilflache verbleibt im zweiten
Jahr als zweijahriger Bluhstreifen. Auf dem zweijahrigen Brachstreifen erfolgt im zweiten Jahr
die Anlage eines neuen einjahrigen Bliihstreifens durch Aussaat bis zum 31. Marz.

e Die Vegetation auf allen Flachen verbleibt den Winter tber. Die Bodenbehandlung erfolgt erst im
darauffolgenden Friihjahr im Zusammenhang mit der Neueinsaat. Diingung und der Einsatz von
Herbiziden sind auf der gesamten Flache unzulassig.

e BeiBaubeginn zwischen 1. April und 31. August ist der gesamte bisher landwirtschaftlich genutzte
Eingriffsraum einschlieBlich vorhandener Feld- und Wegraine in 2-wochigem Abstand ab Ende
Marz regelmaRig umzubrechen oder zu mulchen, damit sich keine geeigneten Brutbedingungen
einstellen kénnen.

Hinweis: Die MalRnahmen fiir Feldlerche und Rebhuhn sind generell kombinierbar.

Goldammer, Klappergrasmiicke, Neuntoter

Die nachgewiesenen Reviere von Goldammer, Klappergrasmiicke und Neuntéter befinden sich aufRer-
halb des Geltungsbereichs. Dementsprechend kann das Eintreten der Verbotstatbestdande nach § 44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Totung”), § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstéren von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten) ausgeschlossen werden. Entsprechende Vermeidungsmafnahmen sind nicht notwendig. Gleiches

gilt fiir anlagen- und betriebsbedingte Stérungen.

Artenschutzrechtlich relevante Nahrungsgéaste

Der Geltungsbereich und dessen Umfeld stellt fiir Greifvogel (Mausebussard, Rotmilan, Turmfalke) ein
regelmalig frequentiertes Jagd- und Nahrungsrevier dar. Durch die aktuelle Nutzung finden die Arten
insgesamt glinstige Bedingungen mit einem ausreichenden Angebot an Beutetieren vor. Es kann davon
jedoch ausgegangen werden, dass die festgestellten Arten nur eine lose Bindung an das Untersu-
chungsgebiet aufweisen und ggf. auf Alternativflaichen in der Umgebung ausweichen. Entsprechend
geeignete Strukturen kommen im Umfeld des Untersuchungsraums noch regelmaRig vor. Es ist mit
keiner Beeintrachtigung der Arten zu rechnen, die eine erhebliche Verschlechterung des Erhaltungs-
zustands der jeweiligen lokalen Populationen bedingen kénnte.

Larmemissionen sowie sonstige Storungen wahrend der Bauzeiten flihren meist zu voriibergehenden
Beeintrachtigungen der Fauna. Die bauzeitliche Verdrangung ist somit in der Regel nur temporar und

klingt nach Abschluss der BaumalRnahme ab.
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Zauneidechse

Der Planungsraum stellt in der derzeitigen Nutzung (Ackerbrache) hochstens in den duRersten Rand-
bereichen einen giinstigen Lebensraum fiir die Zauneidechse dar. Ublicherweise wird die Zauneidechse
in intensiv ackerbaulich genutzten Bereichen nur voribergehend in geringen Dichten angetroffen.
Meist handelt es sich um Tiere, die zeitweise in die Acker einwandern, diese jedoch zur Uberwinterung
wieder verlassen.

Durch Bauarbeiten werden keine Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Zauneidechse direkt tangiert
werden. Es besteht somit kein erhdhtes Risiko von Eingriffen in Ruhe- und Fortpflanzungsstatten. Es
besteht allerdings die Moglichkeit, Tiere, die sich wahrend der Bauarbeiten im Eingriffsbereich aufhal-
ten, zu toten oder zu verletzen.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung®“),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstoren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kann fir die Zauneidechse nach der Prii-
fung unter Berlicksichtigung von VermeidungsmaRnahmen ausgeschlossen werden ausgeschlossen
werden (vgl. Kap. 4 ,,Anhang Priifbogen”). KompensationsmaRRnahmen sind nicht notwendig.

e Vermeidung der Einwanderung von Individuen in das Baufeld durch das Errichten einer Gber-
kletterungssicheren Wanderbarriere am Ostlichen Rand. Die Art der Ausfiihrung ist mit der zu-
standigen Naturschutzbehérde abzustimmen.

e Tiefbauarbeiten sind in einer 20 m breiten Zone zum 6stlichen Rand des Geltungsbereichs
durch eine qualifizierte Person zu begleiten (6kologische Baubegleitung) und moglichst auller-
halb der Winterruhe im Zeitraum von 15. April bis 15. Oktober durchzufiihren.

Zur nachhaltigen Sicherung der Lebensraumbedingungen und damit zur Bestandssicherung wird der in
der Planung vorgesehene Bliihstreifen am Ostlichen Rand des Geltungsbereichs ausdricklich begriifit.
Es ist anzunehmen, dass dadurch einerseits die Lebensraumbedingungen der ortlichen Population ver-
bessert werden und andererseits ein Puffer zwischen dem aktuellem Lebensraum und der zukiinftigen

Bebauung geschaffen wird.

Unter Beriicksichtigung aller oben genannten MaRnahmen besteht kein Erfordernis der Zulassung ei-

ner Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG bzw. der Befreiung nach § 67 BNatSchG.
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VSW - STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE FUR HESSEN, RHEINLAND-PFALZ UND SAARLAND (2014): Zum Erhaltungs-
zustand der Brutvogelarten Hessens.
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AF — B-Plan , Jagersplatt IV“, Gemeinde Fernwald 4 Anhang (Prifbogen)

4 Anhang

Allee o e Ancgabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Feldlerche (Alauda arvensis)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)
] FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-un-
= Européische Vogelart zureichend
.3 RL Deutschland EU: X
Y RL Hessen Deutsch- X
. ggf. RLregional Hessen: ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Familie der Lerchen (Alaudidae). Die Art ist in Europa ein sehr haufiger Brutvogel und gilt trotz teilweise deutlicher
Bestandsriickgdnge in Teilen des Verbreitungsgebietes weltweit als ungefahrdet. Im Herbst Gruppenbildung.
Lebensraum

Offenes Gelande mit trockenen bis wechselfeuchten Boden sowie niedriger Gras- und Krautschicht mit offenen Stel-
len. GroRte Bestandsdichte in reich strukturierter Feldflur. AuBerhalb der Brutzeit auf abgeernteten Feldern, in Ru-
deralflichen, auf Odland und auf geméahten Griinflichen. Stark von Bearbeitung der Feldkulturen abhingig.
Wanderverhalten

Typ Teilzieher, Kurzstreckenzieher

Uberwinterungsgebiet | hauptsichlich Mittelmeerraum

Abzug Mitte September bis Mitte Oktober
Ankunft Ende Januar bis Mitte Marz, spatestens Anfang Mai
Info In wintermilden Gegenden in kalter Jahreszeit in Trupps von wenigen dutzend bis

mehreren hundert Voégeln auf Nahrungssuche

Nahrung
Im Winter vegetarisch: Getreidekdrner, Samen von Wildkrautern, zarte Blatter und Keimlinge. Ab Mitte April zuneh-
mend Insekten, Spinnen, Regenwiirmer und kleine Schnecken.

Fortpflanzung
Typ Bodenbriter
Balz Februar bis April Brutzeit April bis Mai, Zweitbrut ab Juni
Brutdauer 12-13 Tage Bruten/Jahr | haufig 2, manchmal 3
Info Einzelbriter; iberwiegend saisonal monogam. Gerne im Ackerland, auf extensiv genutzten Wei-
den, auf Bergwiesen und Hangwiesen mit nicht zu starker Neigung. Nest in Bodenmulde mit 7cm
Tiefe in Vegetation von 15-25cm Hohe. Haufig Gefahr durch Ausmahen des Nestes

4.2 Verbreitung

Europa: fast die gesamte Paldarktis. In Europa von Norwegen bis Italien einschlieBlich Sizilien; weiter Ostlich bis in
den Sidosten der Turkei. [IUCN: Least Concern.

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: keine Daten verfligbar

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: keine Daten verfiigbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand 150.000 - 200.000. Trotz des groRen Verbreitungsgebiets ist
jedoch ein Bestandsriickgang zu verzeichnen.

Zukunftsaussichten: [ ] guinstig X ungiinstig bis unzureichend [] ungiinstig bis schlecht
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potentiell

Die Feldlerche konnte insgesamt mit drei Revieren festgestellt werden. Diese verteilen sich auf zwei Reviere im Gel-

tungsbereich, die somit unmittelbar von den Planungen betroffen werden sowie ein weiteres Revier etwas nordlich
des Geltungsbereichs. Letzteres wird durch die Nahe zur geplanten Bebauung (> 100 m) durch Kulisseneffekte be-
troffen. Da die Feldlerche von Kulissen (Waldrdnder, StraBen, Bebauung usw.) tiblicherweise einen Abstand von rund
100 m halt, ist davon auszugehen, dass dieser Standort aufgegeben wird. Ein Ausweichen in weiter 6stlich oder noérd-
lich gelegene Bereiche ist durch die bestehende Bebauung und durch den zu geringen Abstand zum Wald auszuschlie-
Ben (vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein

Es konnen drei Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstért werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |Z| ja |:| nein

Bei Baubeginn zwischen 1. April und 31. August ist der gesamte bisher landwirtschaftlich genutzte Eingriffsraum
einschlieBlich vorhandener Feld- und Wegraine in 2-wochigem Abstand ab Ende Méarz regelmalRig umzubrechen oder

zu mulchen, damit sich keine geeigneten Brutbedingungen einstellen kénnen.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRRnahmen (CEF)
gewahrt? (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |:| ja |E nein

Durch die sehr angespannte Bestandssituation ist die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang gefahrdet.

d) Wenn Nein - kann die dkologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) gewdhrleistet

werden? ja nein
Xia [

e Vorgezogene Schaffung, Optimierung oder Sicherung eines geeigneten Ausgleichshabitats auf einer Flache von

3.750 m? (1.250 m? pro entfallendes Revier). Hierbei sind folgende Strukturen zu schaffen:

e Anlage eines einjdhrigen Bliihstreifens durch die Aussaat einer geeigneten Blihmischung (Gottinger Mi-
schung) in diinner Aussaatstirke (0,7 g/m?) oder alternativ in doppeltem Reihenabstand (ca. 20 cm) vor Be-
ginn der Brutperiode (Aussaat bis zum 31. Marz). Jahrlich ist eine Neueinsaat vor Beginn der Brutperiode
vorzunehmen.

e Die Vegetation auf allen Flachen verbleibt den Winter iber. Die Bodenbehandlung erfolgt erst im darauffol-
genden Frithjahr im Zusammenhang mit der Neueinsaat. Diingung und der Einsatz von Herbiziden sind auf
der gesamten Flache unzulassig.

e Monitoring der MalRnahmen (Bestandskontrolle tiber mind. 5 Jahre).

e Hinweis: Die MaRnahmen fiir Feldlerche und Rebhuhn sind generell kombinierbar.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein.

|:| ja |E nein

6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(VermeidungsmaRnahmen zunidchst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein

Im Plangebiet konnten Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art nachgewiesen werden. Somit betreffen die geplan-
ten BaumaRRnahmen Ruhe- und Reproduktionsstatten der Art und eine Verletzung /Totung von Individuen (z.B. durch
Beschadigung von Gelegen) ist moglich.
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b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen mdéglich? |X| ja |:| nein

e Bei Baubeginn zwischen 1. April und 31. August ist der gesamte bisher landwirtschaftlich genutzte Eingriffsraum

einschlieflich vorhandener Feld- und Wegraine in 2-wdchigem Abstand ab Ende Marz regelmaRig umzubrechen
oder zu mulchen, damit sich keine geeigneten Brutbedingungen einstellen konnen.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBBnahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs- oder T6-

tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsausldsung!) |:| ja |E nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |X| ja |:| nein

Baumalnahmen, die zu den Brutzeiten der Feldlerche durchgefiihrt werden, konnen ein Stérungsrisiko darstellen. Dies

gilt ebenso fiir starke Personen- und Fahrzeugbewegungen. Hierbei ist anzumerken, dass ein statistisch klarer Zusam-
menhang zwischen Stérungsrisiko und Larm fiir die Feldlerche nicht nachgewiesen werden konnte (BIERINGER ET. AL.
2010). Die Feldlerche ist daflr bekannt, dass sie ihre Umwelt in erster Linie optisch wahrnimmt und zu verschiedenen
Landschaftselementen einen fir Singvogel uniblich groBen Abstand halt (DAUNICHT 1998). Eine besonders hohe Emp-
findlichkeit gegen optische Stérungen, die auf den ausgedehnten Singfliigen intensiv wahrgenommen werden, ist daher
nicht auszuschlieRRen.

Anlage- und betriebsbedingt konnen Reviere der Feldlerche erheblich gestort werden und gehen dadurch dauerhaft
verloren. Die zuvor vorgeschlagenen MaRnahmen fiihren zu einer Aufwertung der Habitatbedingungen im Umfeld.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |:| ja |X| nein

Durch die Beanspruchung des Planungsraums sind VermeidungsmaRBnahmen nicht moglich.

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen vollstindig vermieden? |X| ja |:| nein

Die vorgeschlagenen CEF-MaRRnahmen flihren jedoch zu einer Aufwertung der Habitatbedingungen im Umfeld. Hier-
durch wird eine erhebliche Stérung der Art vermieden.

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalBhahmen)

Wenn NEIN - Prifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt|
worden:

|X| VermeidungsmaBBnahmen
|X| CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population liber den 6rtlichen Funk-
tionsraum hinaus

|X| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBhahmen
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Allee o e A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

he A

Goldammer (Emberiza citrinella)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe
(Rote Listen)

3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)

[] FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-un-

X Européische Vogelart zureichend

e RL Deutschland EU: X [] [] ]
V.. RL Hessen Deutsch- X ] ] ]
. ggf. RLregional Hessen: ] ] X ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Familie der Ammern (Emberizidae), darunter haufigste Art in Europa und einer der charakteristischen Brutvogel der
Feldmark. Im Herbst Gruppenbildung, wahrend der Brutzeit dagegen ist die Goldammer streng territorial.
Lebensraum

Offene Kulturlandschaft mit Feldgeholzen, Hecken und Blschen. Im Winter ziehen sie in groRen gemischten Trupps
umher und suchen auf Feldern nach verbliebenen Samen.

Wanderverhalten

Fortpflanzung

Typ Standvogel und Teilzieher, Kurzstreckenzieher
Uberwinterungsgebiet | Spanien, Italien, Balkanlander, Tiirkei und Norden Israels
Abzug Ende August bis September
Ankunft Mitte Februar bis Mitte Marz, spatestens Ende April
Info AuRerhalb der Brutzeit bilden sich mitunter groRere Trupps, die sich an glinstigen Nah-
rungspldtzen am Rand von Dérfern einfinden
Nahrung

Feine Sdmereien, milchreife Getreidekérner sowie viele Insekten und Spinnen.

Typ Boden- und Freibriter
Balz Februar bis August Brutzeit April bis August
Brutdauer 11-14 Tage Bruten/Jahr | 2-3
Info Einzelbriter, saisonale Monogamie. Nest am Boden unter Gras- oder Krautvegetaion, am Rand
von Hecken, an Bdschungen oder unter Blischen
4.2 Verbreitung

Europa: Skandinavien bis Nordspanien, Suditalien, Griechenland und Ukraine; in 6stlicher Richtung von Irland bis
nach Asien. I[UCN: Least Concern.

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: keine Daten verflgbar

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: keine Daten verfligbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand 194.000 - 230.000. Trotz des grofRen Verbreitungsgebiets ist
ein Bestandsrlickgang zu verzeichnen.

|Z| glnstig

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

X L]

Zukunftsaussichten: |:| ungunstig bis unzureichend |:| unglinstig bis schlecht

nachgewiesen potentiell
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Es konnte das Vorkommen der Goldammer mit drei Revieren auBerhalb des Geltungsbereichs festgestellt werden.
Durch die Planungen werden die Revierrdume nicht betroffen (vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-oder Ruhestdtten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaBnahmen zunéachst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein

Es werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? |:| ja |:| nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF)

gewahrt? (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |X| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet

werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschiadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten" tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein
Im Plangebiet konnten Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art nachgewiesen werden. Diese liegen jedoch nicht im
aktuellen Eingriffsbereich. Somit betreffen die geplanten BaumafRnahmen keine Ruhe- und Reproduktionsstatten der
Art und eine Verletzung /Tétung von Individuen (z.B. durch Beschidigung von Gelegen) ist nicht méglich.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen mdéglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs- oder T6-
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsausldsung!) |:| ja |E nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Koénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |X| nein

Mit erheblichen Stérungen ist nicht zu rechnen.

Anlage- und betriebsbedingt werden keine Reviere erheblich gestort werden.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen vollstindig vermieden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |E nein
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Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |X| nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MafBnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

[]
[]
]

[

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt

worden:

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

VermeidungsmaBnahmen
CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaRBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tiber den 6rtlichen Funk-
tionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

X
[
]

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfillt!
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Allee o e Ancgabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Klappergrasmiicke (Sylvia curruca)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

[] FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-un-

X Européische Vogelart zureichend

e RL Deutschland EU: X [] [] ]
V.. RL Hessen Deutsch- X ] ] ]
. ggf. RLregional Hessen: ] ] X ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Familie der Grasmickenartigen (Sylviidae) und kleinste einheimische Art der Grasmuicken. Auch Zaungrasmiicke ge-
nannt.

Lebensraum

Offenes und halboffenes Gelande mit niedrigen Strauchern oder vom Boden ab dichten Badumen. In Kulturlandschaft
in Hecken, Knicks, an Ddmmen, in Odland und in kleinen bepflanzten Flichen anzutreffen. Im Tiefland meist in der
Ndhe menschlicher Siedlungen, oft sogar in Stadten, anzutreffen. Weinberge, junge Waldpflanzungen, Baumkultu-
ren, Hecken und Feldgeholze der Agrarlandschaft besonders gern - geschlossener Wald wird gemieden.
Wanderverhalten

Typ Langstreckenzieher
Uberwinterungsgebiet | Ostafrika
Abzug August bis Oktober
Ankunft Anfang April bis Ende Mai
Info

Nahrung

Insekten, Spinnen, Weichtiere und Beeren.
Fortpflanzung

Typ Freibriter

Balz April bis Juni Brutzeit Ende April bis Mitte Juli

Brutdauer 11-13 Tage Bruten/lahr | i.d.R.1

Info Saisonale Monogamie. Nest in niedrigen Biischen, Dornenstrauchern und kleinen Koniferen - oft
in Bodennahe, aber auch in bis zu 3 m Hohe

4.2 Verbreitung

Europa: In Europa verbreitet, kommt aber im dulRersten Westen Europas, in Irland, in Spanien, in Portugal und im
westlichen Frankreich nicht vor. Auch in Nordskandinavien und in fast ganz Italien fehlt die Art. IUCN: Least Concern.
Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: 4,8 — 7,8 Mio. Brutpaare in Europa; least concern (IUCN 2008)
Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: keine Daten verfligbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand 6.000-14.000

Zukunftsaussichten: [ ] guinstig [ ] ungiinstig bis unzureichend X ungiinstig bis schlecht

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potentiell
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Es konnte das Vorkommen der Klappergrasmiicke mit einem Revier aulRerhalb des Geltungsbereichs festgestellt wer-
den. Durch die Planungen wird der Revierraum nicht betroffen (vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-oder Ruhestdtten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein

Es werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? |:| ja |:| nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)

gewahrt? (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |X| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet

werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschiadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten" tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein
Im Plangebiet konnten Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art nachgewiesen werden. Diese liegen jedoch nicht im
aktuellen Eingriffsbereich. Somit betreffen die geplanten BaumafRnahmen keine Ruhe- und Reproduktionsstatten der
Art und eine Verletzung /Tétung von Individuen (z.B. durch Beschadigung von Gelegen) ist nicht moglich.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen mdéglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs- oder T6-
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsausldsung!) |:| ja |E nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |X| nein

Mit erheblichen Stérungen ist nicht zu rechnen.

Anlage- und betriebsbedingt werden keine Reviere erheblich gestort werden.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen vollstindig vermieden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |E nein
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Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |X| nein

(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Manahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

[]
[]
]

[

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt|

worden:

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

VermeidungsmaBnahmen
CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaRBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tiber den o6rtlichen Funk-
tionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

X
[
]

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchg, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfillt!
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Allee o e Ancgabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Neuntoter (Lanius collurio)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

[] FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-un-

X Européische Vogelart zureichend

e RL Deutschland EU: X [ [ [
WV RL Hessen Deutsch- X ] ] ]
. ggf. RLregional Hessen: ] ] X ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

In Europa haufigste Art aus Familie der Wurger (Laniidae). Gesamtes Jahr Uber territorial, auch keine Zusammen-
schllsse beim Zug. In zweiter Hélfte des 20. Jahrhunderts groRe BestandseinbuBe durch Intensivierung der Landwirt-
schaft.

Lebensraum

Halboffene, mit kleinen Gehdlzen durchsetzte Landschaften mit aufgelockertem Buschbestand. Bevorzugt extensiv
genutzte Kulturlandschaft sowie Heckenlandschaften mit WeiR- oder Rotdorn. Wichtig sind grofRe Freiflachen, wie
Trockenrasen und Brachen.

Wanderverhalten

Typ Langstreckenzieher

Uberwinterungsgebiet | Ost- und Siidafrika

Abzug ab Mitte Juli, hauptsdchlich August

Ankunft Mai

Info Mannchen treffen friher im Brutgebiet ein. Jungvogel bleiben meist bis Ende Sep-

tember im Aufzuchtsrevier

Nahrung
Vorwiegend GroRinsekten, aber auch kleine Sdugetiere und Vogel.
Fortpflanzung

Typ Freibriter

Balz Mai Brutzeit Mai bis Juni

Brutdauer 14-16 Tage Bruten/lahr | 1

Info Monogame Saisonehe. Reviertreu. Briitet in halboffenen Landschaften mit gutem Angebot an
Hecken und Strauchern. Nest bevorzugt in Dornenstrauchern, aber auch in Biumen, Hochstau-
denfluren oder Reisighaufen.

4.2 Verbreitung

Europa: Ganz Europa bis auf Island, die britischen Inseln, Nordeuropa und die iberische Halbinsel. [IUCN: Least Con-
cern.

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: keine Daten verfligbar

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: keine Daten verfiigbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand 9.000 - 12.000

Zukunftsaussichten: |:| glinstig |Z| ungunstig bis unzureichend |:| unglinstig bis schlecht

Vorhabensbezogene Angaben
5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum
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|X| nachgewiesen |:| potentiell

Es konnte das Vorkommen des Neuntdters mit einem Revier auBerhalb des Geltungsbereichs festgestellt werden.
Durch die Planungen wird der Revierraum nicht betroffen (vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-oder Ruhestdtten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur enthnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundachst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein

Es werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? |:| ja |:| nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)

gewahrt? (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |X| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRBnahmen (CEF) gewahrleistet

werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten" tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden?

(VermeidungsmaRRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |:| ja |E nein
Im Plangebiet konnten Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art nachgewiesen werden. Diese liegen jedoch nicht im
aktuellen Eingriffsbereich. Somit betreffen die geplanten BaumaRnahmen keine Ruhe- und Reproduktionsstatten der
Art und eine Verletzung /Tétung von Individuen (z.B. durch Beschadigung von Gelegen) ist nicht moglich.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmafBnahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs- oder T6-

tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsauslésung!) |:| ja |X| nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |X| nein

Mit erheblichen Stérungen ist nicht zu rechnen.

Anlage- und betriebsbedingt werden keine Reviere erheblich gestort werden.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRBnahmen vollsténdig vermieden? |:| ja |:| nein
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Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |X| nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Manahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

[]
[]
]

[

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalBnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt|

worden:

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

VermeidungsmaBnahmen
CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaRBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den ortlichen Funk-
tionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

X
[
]

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfillt!
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Allee o e Ancgabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Rebhuhn (Perdix perdix)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

] FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-un-
X Europdische Vogelart zureichend
2. RL Deutschland EU: X

2. RL Hessen Deutsch- =

. gef. RLregional Hessen: ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Hihnervdgel aus der Familie der Fasanenartigen (Phasianidae). Uberwiegend ddmmerungs- und tagaktiv.
Lebensraum

Offene Habitate, hauptsichlich Agrarlandschaften im Ubergangsbereich zw. Geest-, Moor- und Flussniederungen.
Auch in Acker und Griinland mit kleinflachiger Gliederung durch z.B. Hecken, Feldgehdlze und breite Wegsdume so-
wie in Sand- und Moorheiden, Trockenrasen, Abbaugebieten und Industriebrachen.

Wanderverhalten

Typ Standvogel

Uberwinterungsgebiet | -
Abzug -
Ankunft -

Info Sehr standorttreu, Revierbesetzung nach Auflésung der Trupps bzw. Familienverbéande

Nahrung

Uberwiegend Siamereien, Getreidekdrner und Wildkrduter. Auch griine Pflanzenteile wie Klee- und Luzerneblitter,
Grasspitzen sowie verschiedene Knoterich- und Wegericharten. Ergdnzend auch Insekten, Weichtiere und Friichte.
Fortpflanzung

Typ Bodenbriiter

Balz Ende Februar bis Anfang April Brutzeit April bis Juli

Brutdauer 23-25 Tage Bruten/lahr |1

Info Einzelbruter, monogame Dauerehe. Wahrend Brutzeit Streifareale ohne feste Grenzen, bis Spat-
winter im Familienverband

4.2 Verbreitung

Europa: Von den Britischen Inseln lGber Mitteleuropa bis nach Sidwest- und Slidosteuropa. Fehlt in weiten Teilen
Skandinaviens, Spaniens und auf vielen Mittelmeerinseln. IUCN: Least Concern

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: Keine Daten verfligbar

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: Keine Daten verfiigbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand 4.000 - 7.000

Zukunftsaussichten: |:| glinstig |:| ungunstig bis unzureichend |Z| unglinstig bis schlecht

_Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potentiell

Es konnte das Vorkommen des Rebhuhns mit einem Revier innerhalb des Geltungsbereichs festgestellt werden. Das

Revier liegt im geplanten Eingriffsbereich und wird somit durch die aktuellen Planungen betroffen (vgl. Kap. 2.1.3.2
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Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur entnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein
Es konnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstért werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |Z| ja |:| nein

e Bei Baubeginn zwischen 1. April und 31. August ist der gesamte bisher landwirtschaftlich genutzte Eingriffsraum

einschlieflich vorhandener Feld- und Wegraine in 2-wéchigem Abstand ab Ende Marz regelmaRig umzubrechen
oder zu mulchen, damit sich keine geeigneten Brutbedingungen einstellen kénnen.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRRnahmen (CEF)

gewahrt? (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |:| ja |E nein

Durch die sehr angespannte Bestandssituation ist die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang gefahrdet.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) gewd&hr-
leistet werden? |X| ja |:| nein

e Vorgezogene Schaffung, Optimierung oder Sicherung eines geeigneten Ausgleichshabitats auf einer Flache von

5.000 m?. Hierbei sind folgende Strukturen zu schaffen:

e Esist eine Kombination aus einem einjahrigen und einem zweijahrigen Bliuhstreifen mit jahrlich rotierender
Nutzung anzulegen. Hierzu ist die Flache in zwei Teile gleicher GréRe aufzuteilen. Eine dieser Teilflachen ver-
bleibt im ersten Jahr unbehandelt als zweijahriger Brachstreifen und ist erst im zweiten Jahr als Bliihstreifen
anzulegen. Auf der anderen Teilflache erfolgt im ersten Jahr die Anlage eines Blihstreifens durch die Aussaat
einer geeigneten Bliihmischung (Gottinger Mischung) im zeitigen Friihjahr (bis zum 31. Marz). Diese Teilflache
verbleibt im zweiten Jahr als zweijdhriger BlUhstreifen. Auf dem zweijahrigen Brachstreifen erfolgt im zweiten
Jahr die Anlage eines neuen einjahrigen Bliihstreifens durch Aussaat bis zum 31. Marz.

e Die Vegetation auf allen Flachen verbleibt den Winter iber. Die Bodenbehandlung erfolgt erst im darauffol-
genden Friihjahr im Zusammenhang mit der Neueinsaat. Diingung und der Einsatz von Herbiziden sind auf
der gesamten Flache unzuldssig.

e Monitoring der MalRnahmen (Bestandskontrolle tiber mind. 5 Jahre).

e Hinweis: Die MaBnahmen fiir Feldlerche und Rebhuhn sind generell kombinierbar.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten" tritt ein.

|:| ja |E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden?

(VermeidungsmaRBnahmen zunichst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein

Im Plangebiet konnten Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art nachgewiesen werden. Somit betreffen die geplan-
ten BaumaRnahmen Ruhe- und Reproduktionsstatten der Art und eine Verletzung /Tétung von Individuen (z.B. durch
Beschadigung von Gelegen) ist moglich.

b) Sind Vermeidungs-MaRRnahmen mdéglich? |X| ja |:| nein

e Bei Baubeginn zwischen 1. April und 31. August ist der gesamte bisher landwirtschaftlich genutzte Eingriffsraum

einschlieBlich vorhandener Feld- und Wegraine in 2-wochigem Abstand ab Ende Marz regelmafig umzubrechen
oder zu mulchen, damit sich keine geeigneten Brutbedingungen einstellen kénnen.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRBnahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs- oder T6-
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsauslésung!) |:| ja |E nein
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Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |X| ja |:| nein

Anlage- und betriebsbedingt kann das Revier des Rebhuhns erheblich gestort werden und geht dadurch dauerhaft ver-
loren.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |:| ja |X| nein

Durch die Beanspruchung des Planungsraums sind VermeidungsmaRnahmen nicht moglich.

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRnahmen vollstindig vermieden? |X| ja |:| nein

Die vorgeschlagenen CEF-MalRnahmen fiihren jedoch zu einer Aufwertung der Habitatbedingungen im Umfeld. Hier-
durch wird eine erhebliche Stérung der Art vermieden.

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |X| nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt|
worden:

|X| VermeidungsmaBnahmen
|X| CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den o6rtlichen Funk-
tionsraum hinaus

|X| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfiillt!
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Allee o e Ancabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Zauneidechse (Lacerta agilis)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-un-
Europaische Vogelart zureichend

- O

RL Deutschland EU: ] ] X ]
RL Hessen Deutsch- L] L] X OJ
. ggf. RLregional Hessen: ] X ] ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Kleinster Vertreter ihrer Gattung. Deutlicher Geschlechtsdimorphismus bei adulten Tieren.

Lebensraum

Besiedelt Vielzahl verschiedenster Lebensraume, wie z. B. lichte Waldbereiche, Abgrabungen, Garten, extensiv be-
wirtschaftete Weinberge, Steinbriiche, Ruderalflachen, Industriebrachen, StraBenbdschungen, Bahndamme sowie
Trocken- und Halbtrockenrasen. Wichtig ist ein Mosaik aus vegetationsfreien und bewachsenen Flachen; eine bedeu-
tende Rolle spielen lineare Strukturen wie Hecken, Waldsaume oder Bahntrassen.
Nahrung

Besteht im Wesentlichen aus Insekten und Spinnentieren; auch kleine Eidechsen.
Jahresrhythmik

Aufenthalt im Winterquartier

Ort Z.B. Kleinsdaugerbauten, Beginn Mitte September bis Ende Oktober
Steinschittungen Ende Ab Anfang Marz

Info Mannchen begeben sich bereits ab August in die Winterquartiere

Fortpflanzungsbiologie

Eiablage Ende Mai bis Anfang August Brutdauer 8-10 Wochen

Info Eier werden an gut besonnten Stellen in meist sandiges, leicht feuchtes Bodensubstrat eingegra-
ben

4.2 Verbreitung

Europa: Von Siidengland im Westen bis zum Baikalsee im Osten; im Norden bilden Siidschweden und das Baltikum
die Verbreitungsgrenze, wahrend im Siiden die Grenze von den Pyrenden liber die Bergregionen Stdfrankreichs und
die Italienischen Alpen nach Osteuropa verlauft. IUCN: Least Concern

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: Keine Daten verfligbar

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: Zihlt zu den h&ufigsten Reptilienarten und ist Gber
gesamtes Bundesgebiet verbreitet. Deutliche Verbreitungsliicken jedoch im Nordwestdeutschen Tiefland sowie den
Westlichen und Ostlichen Mittelgebirgen aufgrund naturrdumlicher Gegebenheiten oder auch im Alpenvorland
durch intensive Landwirtschaft bedingt

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Vermutlich weit verbreitet. Weitgehend zauneidechsenfrei sind die dicht be-
waldeten Hochlagen im Kellerwald, in der Rhén, im Vogelsberg sowie im Taunus. Jedoch darf flichendeckend von
einer anhaltend ricklaufigen Bestandsentwicklung ausgegangen werden

Zukunftsaussichten: X giinstig [ ] ungiinstig bis unzureichend [] ungiinstig bis schlecht
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potentiell

Nordéstlich des Planungsraums konnte das Vorkommen der Zauneidechse festgestellt werden (vgl. Kap. 2.1.6.2 Er-

gebnis). Der Planungsraum stellt in der derzeitigen Nutzung (Ackerbrache) hochstens in den duRersten Randberei-
chen einen giinstigen Lebensraum fiir die Zauneidechse dar. Ublicherweise wird die Zauneidechse in intensiv acker-
baulich genutzten Bereichen nur voriibergehend in geringen Dichten angetroffen. Meist handelt es sich um Tiere, die
zeitweise in die Acker einwandern, diese jedoch zur Uberwinterung wieder verlassen.

Hinsichtlich der vorliegenden Planungen ergibt sich aus den Ergebnissen, dass sich die Lebensraumbedingungen fir
Zauneidechse nicht erheblich verschlechtern kdnnen. Dies betrifft sowohl direkte Eingriffe in Ruhe- und Fortpflan-
zungstatten, die zu deren Zerstorung fiihren kdnnen, als auch die Moglichkeit von Individuenverlusten.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschaddigt oder zerstért werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein

Es konnen keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstért werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? |:| ja |:| nein
Empfehlung: Zur nachhaltigen Sicherung der Lebensraumbedingungen und damit zur Bestandssicherung wird der in

der Planung vorgesehene Blihstreifen am 6stlichen Rand des Geltungsbereichs ausdricklich begriRt. Es ist anzuneh-
men, dass dadurch einerseits die Lebensraumbedingungen der 6rtlichen Population verbessert werden und anderer-
seits ein Puffer zwischen dem aktuellem Lebensraum und der zukiinftigen Bebauung geschaffen wird.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRRnahmen (CEF)
gewahrt? (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |X| ja |:| nein

Die 6kologische Funktion wird nicht gefdhrdet.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRBnahmen (CEF) gewahrleistet

werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschidigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten" tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(VermeidungsmaRRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein

Die geplanten BaumaRRnahmen kénnen keine Tiere getdtet oder verletzt werden.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |X| ja |:| nein

e Vermeidung der Einwanderung von Individuen in das Baufeld durch das Errichten einer lberkletterungssicheren

Wanderbarriere am 0Ostlichen Rand. Die Art der Ausfiihrung ist mit der zustandigen Naturschutzbehorde abzu-
stimmen.

o Tiefbauarbeiten sind in einer 20 m breiten Zone zum Ostlichen Rand des Geltungsbereichs durch eine qualifizierte
Person zu begleiten (6kologische Baubegleitung) und moglichst auRerhalb der Winterruhe im Zeitraum von 15.
April bis 15. Oktober durchzufiihren.
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c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs-oder T6-
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsausldsung!) |:| ja |E nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestért werden? |:| ja |X| nein

Es ist anzunehmen, dass die vorkommenden Tiere bereits an ein gewisses Stérungsniveau (Landwirtschaftliche Bearbei-

tung, Verkehr usw.) angepasst sind und nachhaltige Stérungen bei gleichbleibendem Stérungsniveau ausgeschlossen
werden kdnnen.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRnahmen vollstédndig vermieden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein

(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchg, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt|
worden:

|X| VermeidungsmaBnahmen
|:| CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den o6rtlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfiillt!
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Biebertal, 27.08.2019

Dr. René Kristen (Dipl. Biol.)
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